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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:

אל"ם מאיה גולדשמידט      –    שופטת

בעניין:


X/XXXXXXX סמ"ר י' א' – המבקש (ע"י ב"כ, עו"ד יעל תותחני)

נ ג ד 

התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סרן גל דבש)

[bookmark: PsakDin]ערעור על החלטה של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי המרכז שניתנה בתיק מרכז מ"ת 4805-07-25 (סא"ל טובי הארט – שופט) ביום 30.3.2026. הערעור נדחה.
ה ח ל ט ה

1. בעניינו של המערער, סמ"ר י' א', ניתנה ביום 30 במארס 2026 החלטת בית הדין קמא (כב' סגן הנשיא, סא"ל טובי הארט) שלא לאשר את יציאתו לחופשה ממתקן הכליאה, על מנת לחוג עם משפחתו את חג הפסח וליל הסדר שעתיד להתקיים מחר. ההגנה לא השלימה עם החלטה זו ומכאן הערעור שבפניי. 
2. המערער נעצר ביום 1 ביולי 2025 וביום 16 ביולי 2025 הוגש נגדו כתב אישום המייחס לו שתי עבירות של אינוס, לפי סעיף 345(א)(1) לחוק העונשין, תשל"ז - 1977 ועבירה של התנהגות שאינה הולמת, לפי סעיף 130 לחוק השיפוט הצבאי, תשט"ו -1955 (כתב האישום תוקן בהמשך, ביום 27 באוקטובר 2025). עניינו של כתב האישום באירוע מיום 23 באפריל 2025, אז לפי הנטען ביצע המערער עבירות אינוס בחיילת שאותה הכיר זמן קצר קודם לכן, בעת ששירתו בקריית ההדרכה ("עיר הבה"דים"). המערער נעצר עד לתום ההליכים המשפטיים בעניינו, בהסכמת ההגנה, וכפר באשמה. שמיעת הראיות בתיק הסתיימה והוא קבוע למתן הכרעת הדין ביום 15 באפריל 2026. 
3. במהלך מעצרו עד כה, יצא המערער לשתי חופשות קצרות בנות מספר שעות, בשל נסיבות משפחתיות ייחודיות, שעניינן מחלתו הקשה של דודו. תחילה החליטו גורמי הכליאה על הוצאתו לחופשה כדי לבקר את הדוד, על ערש דווי. לאחר פטירתו, ועל אף התנגדות גורמי הכליאה, ניתנה לו, בהחלטת בית דין זה, חופשה קצרה לשם עלייה לקבר עם בני משפחתו (17129-03-26 סמ"ר אלגרבלי נ' התובע הצבאי הראשי (2026)). אין מחלוקת כי המערער עמד בתנאים שנקבעו לו בשתי החופשות שניתנו לו. 
4. בהחלטתו של מפקד מתקן הכליאה מיום 29 במארס 2026 נדחתה בקשתו הנוכחית של המערער לצאת כאמור לחופשה לליל הסדר. ההחלטה נומקה בכך שבהוראת קמצ"ר 3110 "חופשות מיוחדות לכלואים בבסיס הכליאה" נקבע כי, ככלל, עצורים שטרם נגזר דינם לא ייצאו לחופשה, אלא בנסיבות חריגות, כגון השתתפות באירועים משפחתיים או בנסיבות של אבל; וכי גם כשנסיבות אלה מתקיימות יש לבחון קריטריונים שונים כגון מידת המסוכנות הנשקפת מהעצור, התנהגותו במתקן הכליאה, העבירה שבגינה הוא מצוי במעצר, חיוניות החופשה וכיו"ב. מפקד מתקן הכליאה עמד על כך שהמערער הוא עצור שטרם הסתיים עניינו, וכי לא הוצגו בעניינו נסיבות חריגות מלבד הבקשה לחוג את החג עם בני משפחתו. צוין עוד כי מתן חופשה בנסיבות אלה, תביא לאפליית המערער אל מול עצורים אחרים שדינם טרם נגזר, באופן שעשוי לפגוע בשמירה על הסדר הטוב והמשמעת במתקן הכליאה. 
5. בית הדין קמא סבר, כי החלטתו של מפקד מתקן הכליאה מצויה במתחם הסבירות ואין הצדקה להתערב בה. בואר, כי נוכח טיב העבירה המיוחסת למערער לא ניתן לקבוע שמתקיימת בעניינו התמשכות הליכים חריגה, ומתן חופשה בנסיבות אלה, ללא קבלתה של הערכת מסוכנות, היא בגדר החריג. כן עמד בית הדין על כך שהחופשות הקודמות ניתנו למערער "מסיבות הומניטריות" ואין בהן כדי לגרוע מן הכלל שלפיו חופשה אינה מתיישבת עם עילות המעצר. 
6. ההגנה אינה חולקת בערעורה על כך שהתערבות בשיקול הדעת של מפקד הכליאה באשר ליציאה לחופשה היא בגדר החריג, אולם לשיטתה נופל עניינו של המערער בגדר המקרים החריגים שהם "בעלי משקל אנושי מיוחד". הוטעם כי ההגנה פנתה למפקד מתקן הכליאה בבקשה ליציאה לחופשה כבר ביום 18 במארס 2026, וכי האחרון השהה את תשובתו עד שההגנה פנתה לבית הדין. לגופו של עניין נטען, כי החלטת מפקד מתקן הכליאה "נעדרת שיקולים מהותיים" ונסמכת על שיקולי אפליה אל מול כלואים אחרים שלא הובהרו די הצורך. 
7. עוד נטען, כי המערער עצור מזה תקופה ממושכת, ומשפטו עומד בפני סיום באופן המאפשר, כך נטען, גמישות רבה יותר ביחס לחופשות. הבקשה היא ל"יציאה נקודתית לחג הראשון של פסח בלבד" והמערער אף נכון לקביעת ערבים שיפקחו עליו במהלך החופשה. התנהגותו במתקן הכליאה טובה, ועמידתו בתנאי החופשות שאושרו לו בעבר מלמדת כי ניתן לסמוך עליו. כן נטען, כי חג הפסח הוא "אירוע משפחתי מרכזי בעל משמעות ערכית ורגשית עמוקה", אשר אינו נבדל מאירועים משפחתיים,  וכי מניעת האפשרות להשתתף בו לאחר חודשים ארוכים שבהם המערער נתון במעצר היא בגדר "פגיעה בלתי מידתית".
8. התביעה ביקשה לסמוך ידיה על החלטת בית הדין קמא, ולא להתערב בשיקול דעתו של מפקד מתקן הכליאה. נטען, כי המערער אינו עומד בקריטריונים ליציאה לחופשה וכי יציאה לחופשת חג אינה בגדר חריג. 

דיון והכרעה

9. דין הערעור להידחות. 
10. כפי שבואר אף בהחלטתי הקודמת בעניינו של המערער, ככלל, חופשה מן המעצר אינה עולה בקנה אחד עם עילות המעצר ותכליתו (ראו: בש"פ 5874/02 אטיה נ' מדינת ישראל, נו(5) 865 (2002)), ע"מ 5/21 רס"ר שיליאן נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 28 (2021); ע"מ 55/22 התובע הצבאי הראשי נ' סמ"ר פלג, פסקה 13 (2022)).  ההגנה ביקשה להשוות את עניינו של החג לאירוע משפחתי אך יוטעם כי גם יציאה של עצור לאירועים משפחתיים היא בגדר חריג, שיש לאפשרו רק במקרים שבהם מתקיימים שיקולים ייחודיים (בש"פ 4484/23 מדינת ישראל נ' חדד, פסקה 6 (13.6.2023); בש"פ 3197/22 טובר נ' מדינת ישראל, פסקה 9 (19.5.2022)). 
11. יתר על כן, ההחלטה בדבר מתן חופשה, אינה יכולה להתקבל במנותק מעמדת גורמי הכליאה, האמונים על שמירת הסדר והמשמעת במתקן הכליאה (בש"פ 5857/17 מדינת ישראל נ' קורובקוב, פסקה 36 (15.8.2017)); ע"מ 82/17 טור' סאיג נ' התובע הצבאי הראשי (2017); ע"מ 38/15 התובע הצבאי הראשי נ' טור' פרידמן (2015); ע"מ 57/23 סמל קרקובדוס נ' התובע הצבאי הראשי (2023)). על כן נפסק לא אחת, כי רק במקרים חריגים ויוצאים מן הכלל יורה בית המשפט על שחרורו של עצור בניגוד להחלטת גורמי הכליאה (בש"פ 4474/10 לוי נ' מדינת ישראל (10.6.2010); בש"פ 1381/10 מדינת ישראל נ' אליאס (24.2.2010); ע"מ/13/21 התובע הצבאי הראשי נ' סגן כהן (2021)).
12. עוד יבואר כי למערער מיוחסת עבירה של אינוס, המקימה מאליה עילת מעצר שעניינה סיכון לשלום הציבור ובטחונו, בהתאם לסעיף 21 (א)(1)(ג)(4) לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה - מעצרים), וזאת בנוסף לעילות המעצר שעניינן מסוכנות צבאית ופגיעה במשמעת הצבא; וכידוע את הבקשה לחופשה וטעמיה יש לבחון אל מול עוצמת עילות המעצר (בש"פ 4484/23 חדד לעיל, פסקה 8). יתר על כן, בהתאם לסעיף 6(א)(6) לחוק הגנה על הציבור מפני עברייני מין, התשס"ו - 2006, נדרש מפקד מתקן הכליאה לקבל לידיו הערכת מסוכנות עדכנית בטרם קבלת החלטה על יציאה לחופשה. כמו כן, על אף שהכרעת הדין בעניינו של המערער צפויה להינתן בקרוב, הרי שההליכים בעניינו טרם הסתיימו ולפיכך הוא אינו עומד בקריטריונים למתן חופשה; והנסיבות החריגות שהצדיקו מתן חופשה קצרה לשם עלייה לקבר, אף בניגוד לעמדת גורמי מתקן הכליאה, אינן מתקיימות כעת. 
13. החלטתו של מפקד מתקן הכליאה, אשר התחשב בטיב העבירה שבה מואשם המערער, בעילה לבקשה ובשיקולים הנוגעים לסדר ולמשמעת במתקן הכליאה, ולאפליה שתיווצר מול עצורים אחרים שעניינם לא הסתיים, מצויה במתחם הסבירות ואין מקום להתערב בה. לפיכך, על אף ההבנה לרצונו של המערער לחוג את חג הפסח עם משפחתו, לא ניתן להיעתר לערעורו. 
14. הערעור נדחה אפוא. 
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           _____________________
אל"ם     מאיה     גולדשמידט
שופטת     בית     דין    הצבאי
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