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ז"י (מחוזי) 251/19
-בלמ"ס-






בית הדין הצבאי המחוזי
מחוז       שיפוטי      ז"י
	בפני: 
	סא"ל רונן שור

	- אב"ד

	
	סא"ל מאיר ויגיסר

	- שופט

	
	רס"ן עופר בנדל

	- שופט



בעניין: התובע הצבאי		(ע"י ב"כ, סגן רועי חכם)

נגד

ח/XXX רב"ט ד' א'	(ע"י ב"כ, עו"ד שי רודה)

הכרעת - דין

על פי הודאתו, מורשע הנאשם בעבירה של סחר בסם מסוכן, לפי סעיפים 13 ו- 19א לפקודת הסמים המסוכנים [נוסח חדש], התשל"ג – 1973, סחר בסם מסוכן בצוותא, לפי סעיפים 13 ו- 19א לפקודת הסמים המסוכנים וסעיף 29(ב) לחוק העונשין, התשל"ז – 1977, החזקת סם מסוכן לצריכה עצמית, לפי סעיף 7 (א) ו- (ג) סיפא לפקודת הסמים המסוכנים, סירוב להיבדק לשם גילוי שימוש בסמים מסוכנים, לפי סעיף 127א+250א לחוק השיפוט הצבאי, תשט"ו – 1955,
בהתאם לכתב האישום המתוקן ולפרטים הנוספים.
ניתנה היום, ג' בשבט התש"ף, 29/01/2020, והודעה בפומבי ובמעמד הצדדים.

_____( - )_____                _____( - )_____             _____( - )_____
שופט                                    אב"ד                                שופט

גזר – דין

1. הנאשם, רב"ט ד' א', הורשע על-פי הודאתו בכתב אישום מתוקן בעבירות מעולם הסמים:
1. [bookmark: _GoBack]הנאשם מכר, בחודש מאי 2019, לסוכן מצ"ח סם מסוכן מסוג קנאביס, בשתי הזדמנויות, במשקל כולל של 177 ג' ובתמורה כוללת של 7,600 ₪. 
2. בחודש יולי 2019 סוכם, כי הנאשם ימכור לסוכן סם מסוכן מסוג קנאביס במשקל 300 ג' תמורת 10,000 ₪. הנאשם קיבל מאזרח סם מסוכן מהסוג האמור במשקל 197 ג' והסוכן הספיק להעביר לידיו 3,000 ₪, עד למעצרו של הנאשם. 
3. הנאשם ביקש בחודש יוני 2019 מחייל שיספק לו חצי "אצבע" של סם מסוכן מסוג קנאביס, ולאחר תיאום העביר אזרח לידי הנאשם את כמות הסם המבוקשת. 
4. הנאשם סירב בחודש יולי 2019 להיבדק בדיקות דרושות לגילוי שימוש בסמים מסוכנים, אף שהצטווה לעשות כן על-ידי גורם מוסמך במצ"ח. 
2. מן הפרטים הנוספים עולה, כי הנאשם משמש כחייל בתפקיד כללי במרכז תחמושת XXX, ותיק החקירה בעניינו נפתח בעקבות קבלת מידע מודיעיני שהחשיד אותו בעבירות של סחר בסמים מסוכנים. 
3. מן הראיות שהוגשו לבית הדין עולה, כי הנאשם התגייס לצה"ל בחודש נובמבר 2016, ונעדר מן השירות במספר הזדמנויות לאורך שירותו הצבאי. בשנת 2018 הורשע הנאשם בבית משפט השלום לתעבורה בנהיגה ללא רישיון נהיגה (העבירה בוצעה עובר להוצאת הרישיון) וניתנו לו מספר קנסות בגין עבירות תנועה שונות. לאביו של הנאשם חובות כספיים בסך של למעלה ממיליון ₪. מפקדו של הנאשם ציין כי בחודשים שקדמו למעצרו שיפר הנאשם את התנהגותו לחלוטין והוא מבצע את תפקידו בצורה טובה מאוד.  
4. הצדדים הציגו בפנינו הסדר טיעון, במסגרתו עתרו להשית על הנאשם עונש של 14 חודשי מאסר לריצוי בפועל, מאסר מותנה, הורדה לדרגת טוראי, קנס כספי בסך 10,000 ₪ וכן חילוט מכשיר הטלפון הסלולארי של הנאשם. עם זאת, הצדדים נותרו חלוקים באשר לתקופת פסילת הרישיונות של הנאשם. 
5. התביעה עמדה על מעורבותו העמוקה של הנאשם בעולם הסמים מחד גיסא ועל הקשיים הראייתיים, נסיבותיו האישיות של הנאשם והחיסכון בזמן השיפוטי מאידך גיסא. התביעה עמדה על התכלית המניעתית והתכלית ההרתעתית הטמונה בפסילת רישיונות הנהיגה.  בשים לב לחומרת המעשים, שנפסקו אך עם מעצרו של הנאשם, העדרן של נסיבות אישיות יוצאות דופן והעבר התעבורתי, עתרה התביעה להשית על הנאשם 12 חודשי פסילה בפועל של רישיונות הנהיגה, בכדי להביא לתמהיל ענישה מאוזן.
6. ההגנה ביקשה לאמץ את הסדר הטיעון. לעניין פסילת הרישיונות, הדגישה ההגנה כי הנאשם לא הורשע בשימוש בם מסוכן ואף עבירות הסחר לא בוצעו תוך שימוש ברכב לנהיגה או ככלי להעברת הסם. על-כן, תכליות הענישה אינן מתממשות בעיקרן במקרה דנן. לאור גובהו של הקנס שיושת על הנאשם, ונוכח הצורך ברישיון הנהיגה לשם עבודה בעתיד, ניתן להסתפק בפסילה בת חודשיים ימים.   
7. הנאשם, בדברו האחרון, הביע חרטה על מעשיו, וטען כי הוא זקוק לרישיון הנהיגה על-מנת לעבוד עם אביו לאחר שחרורו מן המאסר. 
8. הפסיקה שבה והדגישה את חומרת הענישה הנדרשת בעבירות של הפצת סמים, במסגרת "מלחמת החורמה" בנגע הסמים, הפושט והולך, ותוך דחיקת נסיבותיהם האישיות של העבריינים מפני הנזק הנגרם לצרכני הסם. פגיעתה של העבירה בערך החברתי של חיי החברה ושלום הציבור היא קשה, ומכתיבה קביעתו של עונש מכביד, והדברים יפים אף באשר להפצתו של סם מסוכן מסוג קנאביס (ראו: ע"פ 2596/18 זנזורי נ' מדינת ישראל (2018) בפסקה 8; ע"פ 5458/11 אברג'ל נ' מדינת ישראל (2012); ע/81/16 רב"ט דתנר נ' התובע הצבאי הראשי (2017), בפסקה 69). 
9. מידת הפגיעה בערך החברתי במעשי הנאשם הינה ממשית. אין המדובר במעידה חד-פעמית מציידו של הנאשם, אלא בשרשרת של מעשים חוזרים ונשנים, לאורך תקופה בת חודשיים, ועד למועד מעצרו, באופן המלמד על מעורבות עמוקה בעולם הסמים. לנאשם הייתה זמינות, לכמות לא מבוטלת של סם מסוכן מסוג קנאביס, אשר נמכר בתמורה כספית  משמעותית לסוכן. מעבר לכך, החזיק הנאשם סם לצריכה עצמית, בכמות קטנה; וסירב למסור דגימת שתן בעת החקירה. 
10. בד בבד, נתנו משקל לחיסכון בזמן השיפוטי (ובעיקר להימנעות מעדות הסוכן), לקשיים הראייתיים, ולנטילת האחריות של הנאשם על המעשים בהודייתו בבית הדין ובהבעת החרטה בדברו האחרון בפנינו. כן לקחנו בחשבון את העדר העבר הפלילי. אף כי הנאשם נעדר בעבר מן השירות לתקופות לא מועטות בהצטברן, התחשבנו בעובדה כי התנהגותו בשירות השתפרה בחודשים שקדמו למעצרו ותפקודו הוטב. לא התעלמנו גם מן הנסיבות הכלכליות הקשות של המשפחה, הנתונה בחובות גבוהים מאוד. בנוסף, התחשבנו ברמת הענישה הנהוגה.
11. בשים לב לרמת הענישה הנהוגה, ולנסיבות לחומרא ולקולא שפורטו לעיל, סברנו כי הסדר הטיעון אליו הגיעו הצדדים הינו סביר ומאוזן ולכן נכבדו. 
12. לעניין פסילת רישיונות הנהיגה, הלכה פסוקה היא כי "עונש הפסילה של רישיונות נהיגה בעבירות סמים אינו מותנה דווקא בזיקה ישירה בין מעשה העבירה לנהיגה ברכב, ותכליתו אף הלימה או הרתעה... בתי המשפט נוהגים, לא פעם, להטיל רכיב של פסילה בגין עבירות של סחר בסמים, כחלק מתמהיל הענישה ומטעמים של גמול והרתעה" (ע/45/16 טור' כהן נ' התובע הצבאי הראשי (2016), בפסקאות 9-10; ראו גם: ע/20/17 התובע הצבאי הראשי נ' סמל נחמן (2017); ע/78/17 רב"ט לוי נ' התובע הצבאי הראשי (2017)).
13. במקרה דנן, הנאשם, כאמור, היה מעורב בצורה אקטיבית במכירת סם מסוכן מסוג קנאביס במספר הזדמנויות, וטבילתו בעולם הסמים הייתה עמוקה גם אם לתקופה לא ארוכה. אכן, הנאשם לא השתמש בסמים והוא לא נהג ברכב במהלך ביצוען של עסקאות הסמים. עם זאת, כפי שנקבע בפסיקה לעיל, עונש הפסילה בעבירות כגון דא אינו מותנה בזיקה ישירה בין מעשה העבירה לנהיגה ברכב; ועדיין תכליות ההלימה וההרתעה עומדות בעינן. נוסיף, כי גם אם הנאשם לא השתמש בסם, הרי שהחזיק בסם בתקופה האמורה. לאור הפגיעה הממשית בערכים החברתיים ונסיבות ביצוע העבירות, שיקולי ההרתעה והמניעה מקבלים במקרה דנן משנה תוקף. נתנו דעתנו אף למדיניות הענישה הנוהגת (ראו הפסיקה לעיל וכן: רע"פ 6401/18 ספיר נ' מדינת ישראל (2018)). לפיכך, מצאנו כי מתחם העונש ההולם נע בין 8-16 חודשי פסילה בפועל של רישיונות הנהיגה.
14. בתוך מתחם העונש ההולם, נתנו דעתנו למכלול השיקולים שפורטו לעיל, לרבות הנסיבות הכלכליות הקשות של אבי הנאשם, כאשר על הנאשם מושת אף עונש קנס משמעותי. אכן, הנאשם הצהיר בדברו האחרון, כי ברצונו לעבוד עם אביו לאחר שחרורו מן המאסר; אולם לא הוצגו בפנינו ראיות של ממש בדבר מידת הסיוע הנדרש של הנאשם באמצעות רישיון הנהיגה, במסגרת העבודה העתידית. עוד נוסיף, כי לא הוצגו בפנינו שיקולי שיקום או תכנית שיקום קונקרטית בעניינו של הנאשם. 
15. מכל מקום, על-פי העקרונות הקבועים בהלכה הפסוקה בעבירות כגון דא, מעמדם של שיקולי ענישה של מניעה והרתעה מקבל משקל בכורה ואילו שיקולים אישיים נדחקים לקרן זווית. עם זאת, בשים לב לתמהיל הענישה הכולל, מצאנו כי ניתן לקבוע את העונש בחלקו התחתון של מתחם הענישה. 

על הנאשם נגזרים, אפוא, העונשים הבאים:
1. ארבעה עשר (14) חודשי מאסר לריצוי בפועל, שיימנו החל ביום מעצרו.
1. עונש מאסר מותנה בן שישה (6) חודשים למשך שלוש (3) שנים, שלא יעבור עבירה מסוג פשע לפי פקודת הסמים המסוכנים [נוסח חדש], התשל"ג – 1973.
1. עונש מאסר מותנה בן שלושה (3) חודשים למשך שלוש (3) שנים, שלא יעבור עבירה מסוג עוון לפי פקודת הסמים המסוכנים [נוסח חדש], התשל"ג – 1973.
1. עונש מאסר מותנה בן שלושים (30) ימים למשך שנתיים (2), שלא יעבור עבירה לפי סעיף 127א לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו – 1955, או עבירה שעניינה אי קיום הוראות המחייבות בצבא לפי סעיף 133 לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו -1955, בגין שימוש בחומר משכר כהגדרתו בפקודת מטכ"ל 33.0220, למעט משקה משכר וכן עבירה לפי חוק המאבק בתופעת השימוש בחומרים מסכנים, התשע"ג - 2013.
1. הורדה לדרגת טוראי.
1. קנס כספי בסך עשרת אלפים (10,000) ש"ח אשר ישולם ב-עשרים (20) תשלומים החל מיום 10/05/2020, או שלושה (3) חודשי מאסר תמורתו, ויועבר לטובת קרן החילוט. 
1. פסילה בפועל בת עשרה (10) חודשים מלקבל או להחזיק רישיון נהיגה אזרחי או צבאי. עונש הפסילה יחל עם תום ריצוי עונש המאסר בפועל. 
אנו מורים, בנוסף, על חילוט לטובת המדינה של טלפון מסוג גלאקסי 10 שמספרו 053-2200-530
זכות ערעור תוך 15 יום.
ניתן היום, ג' בשבט התש"ף, 29/01/2020, והודע בפומבי ובמעמד הצדדים.

_____( - )_____                _____( - )_____             _____( - )_____
שופט                                    אב"ד                                שופט

העתק נכון מן המקור
ליבי יעקובי, סרן
ע. משפטית לנשיאת בית הדין

חתימת המגיה מ.ט.                                                               תאריך הדפסה: ‏01/07/2020
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