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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:

אלופה אורלי מרקמן    –    הנשיאה

בעניין:


X/XXXXXXX רס"ם (מיל') א’ א’ – המבקש (ע"י ב"כ, עו"ד בר אסלן)

נ ג ד 

התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סרן הודיה אביב)

בקשת יציאה לחופשה ממאסר. הבקשה נדחתה.
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1. לפניי בקשתו של רס"ם (מיל') א’ א’, המבקש, להורות על חופשה ממאסר לרגל חג הפסח המצוי בפתח, לאחר שבקשתו בעניין נדחתה על-ידי מפקד הכלא הצבאי, שבו, לפי שעה, הוא מרצה את עונשו. 

רקע והשתלשלות העניינים

2. המבקש הורשע, לאחר שמיעת ראיות, בעבירה של אינוס בנסיבות השוללות מתן הסכמה חופשית, לפי סעיף 345(א)(4)(ג) לחוק העונשין, תשל"ז -1977, ובעבירה של התנהגות שאינה הולמת, לפי סעיף 130 לחוק השיפוט הצבאי, תשט"ו - 1955. בית הדין קמא הנכבד השית על המבקש, בגין הרשעתו, מאסר בפועל למשך 45 חודשים, לצד עונשי מאסר מותנים והורדה לדרגת טוראי. לנפגעת העבירה נפסקו פיצויים בסך 10,000 ש"ח. תחילה, לא השלימה ההגנה עם הכרעת הדין ואף לא עם גזר הדין, אך לאחר שמיעת הערותיו של בית הדין הצבאי לערעורים, הודיעה כי תחזור בה מערעורה על הכרעת הדין והמערער מסר כי הוא נוטל אחריות מלאה למעשיו ומודה בעבירות שיוחסו לו. אף התביעה ערערה על קולת העונש ועל שיעור הפיצויים. בסופו של דבר, בפסק הדין שניתן אתמול, 30 במארס 2026, נדחו ערעורי הצדדים (ע"פ 56322-12-25, 59057-12-25 רס"ם (מיל') א’ נ' התובע הצבאי הראשי (2026)). 
3. בין לבין, ביום 25 במארס 2026, בהסכמת המבקש, החליטה הוועדה להעברת כלואים  כי המבקש, אשר שוהה במשך למעלה מ-18 חודשים בכלא הצבאי, יעבור לאחר חג הפסח לרצות את יתרת עונש המאסר בפועל בשירות בתי הסוהר (שב"ס). נמסר, כי במהלך הדיון בוועדה, הודיע נציג השב"ס המבקש אינו צפוי לצאת לחופשה בתקופת מאסרו שם.   

החלטתו של מפקד הכלא

4. תקנה 84 לתקנות השיפוט הצבאי (בתי סוהר צבאיים), התשמ"ז-1987 מסמיכה את מפקד הכלא לאשר לכלוא חופשה מיוחדת, שלא תעלה על 72 שעות. מפקד הכלא דחה אתמול, 30 במארס 2026, את בקשת המבקש לחופשה במהלך חג הפסח ופירט את נימוקיו. בין היתר, בואר כי אמנם בעבר, עוד בטרם הסתיים משפטו, אושרו למבקש באופן חריג מספר חופשות, אך בנסיבות הקיימות, על אף מצבו המשפחתי המורכב, ולנוכח אירוע של הפרת משמעת מראשית חודש מארס 2026 – אין לקבל את בקשתו לחופשה. 

טיעוני הצדדים

5. בא כוחו של המבקש, עו"ד בר אסלן, עתר להתערב בהחלטת מפקד הכלא ולהורות על מתן חופשה למבקש לנוכח חג הפסח שיחול מחר; בשים לב לטיפול שיניים פרטי הקבוע למבקש מחר; ולאור שהותו הממושכת במעצר ומעברו הצפוי לכלא שב"ס, שם הוא אינו צפוי כאמור לצאת לחופשות עד סיום המאסר. בעיקר, הודגשו נסיבותיו המשפחתיות החריגות ובהן, התסמונת הפוסט טראומטית שבה לקו שתי בנותיו המתגוררות עם אמן בשדרות, בעקבות אירועי ה-7 באוקטובר 2023. 
6. התביעה הצבאית התנגדה לבקשה. תחילה נטען, כי אין לבתי הדין הצבאיים סמכות לדון בבקשה למתן חופשה לאסיר המרצה עונש מאסר בכלא צבאי, להבדיל מעניינו של עצור. נטען, כי המדובר בסוגיה הנתונה לשיקול דעתו של מפקד הכלא, וכי הדרך להשיג עליה היא באפיק המנהלי, בעתירה לבית המשפט העליון בשבתו כבג"ץ. 
7. לגופה של בקשה נטען, כי החלטתו של מפקד הכלא סבירה, בהתאם לאמות המידה המקובלות ולפיכך, גם על פי כללי הביקורת השיפוטית על החלטות מנהליות - אין מקום להתערב בשיקול דעתו. 
דיון והכרעה

בחינת החלטתו של מפקד הכלא

8. לאחר שנתתי דעתי לעמדותיהם של הצדדים ולנימוקים שעמדו בבסיס החלטתו של הגורם המוסמך, מפקד הכלא, מצאתי כי לנוכח הנתון שהתווסף לאחרונה, בדבר הפרת משמעת שעליה נשפט המבקש בכלא - אין מקום להתערב בהחלטה. 
9. כידוע, "הלכה היא כי אין לאסירים זכות קנויה ליציאה לחופשות... וכי בית המשפט לא יתערב בנקל בהחלטות שב"ס בנוגע ליציאה לחופשות" (רע"ב 10186/16 אלטורי נ' שירות בתי הסוהר, פסקה 4 (1.1.2017); רע"ב 6494/20 קריספיל נ' שירות בתי הסוהר, פסקה 6 (29.10.2020)). הוטעם לכן, כי הבחינה השיפוטית ביחס להחלטתם של הגורמים המוסמכים לדחות בקשה לחופשה, עוסקת בחוקיות ההחלטה ובסבירותה, על פי כללי המשפט המנהלי, וכי ככלל, הערכאה השיפוטית לא תחליף את שיקול הדעת המסור לגורמי הכליאה, בכל הנוגע למתן חופשות לאסירים (רע"ב 4200/16 סבן נ' מדינת ישראל, פסקה 13 (30.5.2016); רע"ב 2432/19 אבו ג'ומעה נ' מדינת ישראל, פסקה 5 (4.4.2019)). 
10. המבקש יצא אמנם לחופשות עד כה, ברם אין ניתן להתעלם מהפרת המשמעת שביצע לאחרונה, ובגינה נשללו ממנו שיחות טלפון למשך שבעה ימים. כבר נפסק, כי "אף אם המאזניים מעוינות, ויציאת האסיר לחופשה אינה מטילה סיכון על הציבור, התנהגותו הטובה בכלא היא תנאי ליציאתו לחופשות" (רע"ב 5444/09 חג' יחיא נ' שירות בתי הסוהר, פסקה 5 (22.10.2009)). וראו תקנה 19(א) לתקנות בתי הסוהר, התשל"ח - 1978; סעיף 11(ד) להוראת קמצ"ר מס' 3110 – "חופשות מיוחדות לכלואים בבסיסי הכליאה"). נוכח ביצועה של הפרת המשמעת אך לאחרונה - הרי ש"החלטתו של המשיב שלא לאפשר למבקש לצאת בסמוך לביצוע העבירות לחופשה מיוחדת הינה החלטה סבירה בנסיבות העניין, ואין להתערב בה" (רע"ב 7676/15 זנו נ' שירות בתי הסוהר, פסקה 5 (12.11.2015); עניין אלטורי לעיל, פסקה 4 (1.1.2017); עלב"ש 8/21 טור' חמזה נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 19 (2021)). 
11. לפיכך, על אף שמצויים אנו בפתחו של חג הפסח, חרף נסיבותיו המשפחתיות המורכבות של המבקש - אין לקבוע כי החלטתו של מפקד הכלא אינה סבירה ואין להתערב בה. 
12. לצד האמור, כפי שציינתי במהלך הדיון בבקשה, לנוכח החג והמלחמה שבה נתונה מדינת ישראל בעת הזו, בהתחשב בנסיבות שפורטו לעיל ובראשן הנסיבות המשפחתיות המורכבות - מתבקש מפקד הכלא לבחון את האפשרות לנקוט פתרון חלופי מידתי, דוגמת ביקור של המשפחה בבסיס הכליאה או כל פתרון אחר. 
שאלת הסמכות
 
13. למעלה מן הנדרש, מפאת חשיבותה של הסוגייה, אתייחס בכל זאת לשאלת הסמכות. 


14. כפי שצוין בב"ש 19/25 טור' חליוא נ' התובע הצבאי הראשי (2025):
"הלכה פסוקה היא כי זכות הגישה לערכאות היא 'יסוד מוסד בשיטתנו המשפטית' (רע"א 5027/09 פלונית נ' משרד המשפטים, פסקה כ"ד (2.6.2010)). אלא, שבשונה מן הדין החל על אסירים בשב"ס, הדין הקיים אינו מסדיר את אפשרותם של אסירים בכלא צבאי להביא החלטות מנהליות, הנוגעות לכליאתם לביקורת שיפוטית. בית המשפט העליון (בג"ץ 7842/23 גוזלן נ' מפקד מתקן הכליאה הצבאי נווה צדק (1.11.2023)) כבר העיר כי על פניו, אין הצדקה לפער המשמעותי הנוצר כך בין כלואים בכלא צבאי לבין אסירים המרצים את עונשם בכלא של שירות בתי הסוהר (לרבות כאלו שנשפטו בבתי הדין הצבאיים ומרצים את עונשם בכלא שב"ס), אשר רשאים להגיש לבית המשפט המחוזי עתירה בכל עניין הנוגע למאסרם או מעצרם. הצעת חוק פרטית, המבקשת להשוות בין אוכלוסיות האסירים, הונחה בינתיים, בשנת 2023, על שולחן הכנסת. בית המשפט העליון, בפסק דינו הנ"ל, קבע כי "אכן בשלה השעה לפעול לגיבושו של הסדר דומה לזה הקיים ביחס לעתירות אסירים בפקודת בתי הסוהר גם לגבי כלואים בבתי כלא צבאיים" (ראו בעניין זה גם החלטות של בית הדין הצבאי לערעורים לאורך השנים: עלב"ש/8/21 טור' חמזה נ' התובע הצבאי הראשי (2021); ב"ש 78/17 רס"ן מ' ח' נ' התובע הצבאי הראשי (2017); ב"ש/33/01 טור' דמתי נ' התובע הצבאי הראשי (2001)). 
בהתאם, מפאת חשיבותו של הנושא, במקביל לניסיונות לקדם שינוי של החקיקה בנושא, ונוכח האפשרות שהליכי החקיקה יימשכו זמן רב, הגיעו בתי הדין הצבאיים, הפרקליטות הצבאית וחיל המשטרה הצבאית לכלל הסכמה, כי נכון יהיה לקדם כבר כעת, הלכה למעשה, מנגנון הסכמי של עתירות אסירים, המוחזקים בבסיס הכליאה הצבאי (הכולל, בדומה לדין הכללי, גם אפשרות, ברשות, לערעור על החלטות בתי הדין המחוזיים בעתירות אל בית הדין הצבאי לערעורים). אלא, שעבודת המטה מתעכבת וטרם הושלמה".

15. למרבה הצער, על אף חשיבותו של הנושא ודחיפותו, טרם הושלמה עבודת המטה בנושא. העתק מן ההחלטה יועבר לעיונם של הפרקליט הצבאי הראשי ומפקד חיל המשטרה הצבאית, על מנת שניתן יהיה לברך על המוגמר, בהקדם. 

[bookmark: Nitan]ניתנה היום, י"ג בניסן התשפ"ו, 31 במארס 2026, ותועבר על ידי מזכירות בית הדין לצדדים, למבקש, למפקד בס"כ 416 וכן, לפרקליט הצבאי הראשי ולמפקד חיל המשטרה הצבאית.  

5129371_______________________    אלופה אורלי מרקמן                           
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