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 המחוזיבבית הדין הצבאי 
 צפון יבמחוז שיפוט

 אב"ד -חזן -סא"ל סיגל טורג'מן                              בפני:

 שופט -     קרני    יהונתן     סרן                                          

 שופט -      הנו      רשאד     ן סר                                         

 
  

קמ"ש שי סרן יאיר מתוק; )ע"י ב"כ,  התובע הצבאי בעניין:
 (שטרומינגר

 
 נגד

 
זהראלדין;  רס"ן כמאל)ע"י ב"כ,  פ.ל טוראי XXX/ח

 (בועז שרמן (מיל')רס"ן 
 

 ן י ד -ת  ע ר כ ה

פי הודאתו, מורשע הנאשם בשלוש עבירות שעניינן הוצאת נשק מרשות הצבא לפי -על

, שלוש עבירות שעניינן עבירות בנשק, 1955-לחוק השיפוט הצבאי התשט"ו 78סעיף 

וכן עבירה שעניינה שימוש בלתי חוקי  1977-העונשין התשל"ז( לחוק 2)ב144לפי  סעיף 

, בהתאם לכתב 1955-סיפא לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו 85בנשק, לפי סעיף 

 האישום ולפרטים הנוספים.

 , והודעה בפומבי ובמעמד הצדדים והנאשם.2018.6.25ניתנה היום, 

 
 ן י ד - ר ז ג

ל, נותן את הדין בגין שלושה אירועים שבהם נטל כלי נשק מן הנאשם, טוראי פ.

ועד לתחילת חודש  2018היחידה ומכר אותם לאזרח. במהלך התקופה שבין חודש מרץ 

כאשר לקח לרשותו את  M16, ניצל הנאשם את גישתו לכלי נשק מסוג 2018אפריל 

אירועים  כלי הנשק שהופקד בידו ובהמשך הסתירו והוציאו לביתו. זאת בשלושה

שונים. באמצעות חייל אחר יצר קשר עם אזרח ומכר לו את כלי הנשק בתמורה 

לסכומים של עשרות אלפי שקלים. באמצעות כלי הנשק הראשון שהוציא ביצע 

הנאשם שימוש בלתי חוקי בנשק כאשר בצוותא עם אזרח הלכו לפרדס הסמוך לביתו 

 של הנאשם וירו מספר כדורים.
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ושירת בתפקיד אפסנאי בחוות השומר.  30/10/2017ביום  תהנאשם התגייס לשירו

החקירה נפתחה לאחר שהתגלה החוסר של אחד מכלי הנשק ואז במהלך ספירה  

התברר כי חסרים שני כלי נשק נוספים. הנאשם שיתף פעולה באופן מלא בחקירותיו 

ו כתבי באופן שהוביל למעצר של שני המעורבים הנוספים חייל ואזרח ונגד הללו הוגש

 10/4/2018שק לא אותרו. הנאשם נעצר ביום אישום בהליכים נפרדים אולם כלי הנ

 ומאז מוחזק במעצר. 

הסנגור פירט בפנינו את נסיבותיו האישיות של הנאשם כפי שאלו עולות ממסכים 

שהוגשו בפנינו ומחוות הדעת הקב"נית, וחוות דעת העו"ס. מאלה עולה תמונה 

ברקע שירותו של הנאשם. הסנגור הציג מסמכים משפחתית מורכבת שעמדה 

המלמדים על הצטיינותו של הנאשם בתחום האגרוף ועל האפשרות שהייתה לו לבחור 

במסלול אחר ובכל זאת שירת באופן תקין עד לאירועים נשוא כתב האישום כפי שעלה 

 מחוות דעת מפקדו. 

כבר במהלך החקירה הצדדים נתנו משקל משמעותי לכך שהנאשם בחר לשתף פעולה 

באופן שהוביל לנקיטת הליכים גם כלפי המעורבים הנוספים. בכך ראו משום הבנה 

והפנמה של חומרת המעשים ונטילת אחריות באופן שחסך בצורה משמעותית מזמנו 

של בית המשפט כאשר נחסך צורך בשמיעת למעלה משמונים עדים. הסנגור סבר שיש 

רכב של הנאשם אך גם לוויתור על טענות לתת משקל גם למצבו המשפחתי המו

ראייתיות כבדות משקל. בדברו האחרון לפנינו הביע הנאשם חרטה על מעשיו ומסר 

 כי אילו היה יכול היה משנה את המצב ומחזיר את הגלגל לאחור.

אין חולק כי הנאשם שבפנינו הסתבך בעבירות חמורות ביותר אשר בתקופה האחרונה 

ורי, כאשר תופעת השימוש הבלתי מורשה בכלי נשק צבאים עלו על סדר היום הציב

שהוצאו מרשות הצבא הפכה לנפוצה ומסכנת חיים. החשש האינהרנטי הנלווה 

להוצאת אמל"ח קשור לסכנה שמא זה יועבר לידיים עוינות או פליליות שיעשו בו 

שימוש לקטל חיי אדם. הנאשם ניצל את תפקידו הצבאי, את הגישה לכלי נשק, את 

ההיכרות שלו עם כלי הנשק ועם היחידה הצבאית כמקור להשגת שלושה כלי נשק 

שונים ובדרך של מכירתם קיבל לידיו סכומי כסף משמעותיים. היוזמה, התכנון 

והביצוע של כל אחד משלושת האירועים נעשה על ידיו בלבד. הוא זה שנטל סיכון והוא 

נשי מאסר חמורים ומרתיעים באופן זה שנהנה מפירות עמלו. עבירות אלו מצדיקות עו

משמעותי של מספר שנים. גם השימוש הבלתי מורשה בכלי הנשק נושא עמו סכנה 

 לחיי אדם. 

מנסיבות אלו התלבטנו אם יש מקום לאשר את הסדר הטיעון המקל שהציגו הצדדים 

בפרט כאשר אין מדובר באירוע חד פעמי ולאור חלקו הפעיל של הנאשם בביצוע 

אולם נוכח הכלל שהסדרים יש לקיים הבאנו בחשבון את וויתור הנאשם על  העבירות.
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טענות ראייתיות תוך נטילת אחריות מוחלטת על כתב האישום כלשונו, את הודאתו 

 באשמה ושיתוף הפעולה בחקירה כבר משלביה הראשונים. 

במצב דברים זה על אף שהעונש המוצע מקל בצורה משמעותית עם הנאשם, החלטנו 

התחשב בתקופת שירותו הצבאי על רקע נסיבותיו האישיות, ניתן לאשר את שב

ההסדר למרות שהוא נמצא בחלקו הנמוך ביותר של המתחם, וזאת תוך איזון עונש 

 המאסר שהציעו הצדדים באמצעות עונש מאסר מותנה מרתיע ומשמעותי. 

 על הנאשם נגזרים, אפוא, העונשים הבאים:

 לריצוי בפועל, שיימנו החל ביום מעצרו.  (7.5וחצי ) מאסרשבע שנות  .1

שנים , שלא יעבור עבירה  (3) שנים למשך שלוש (3שלוש )עונש מאסר מותנה בן  .2

 שעניינה  עבירות בנשק לפי חוק העונשין.

שנים למשך שנתיים, שלא יעבור עבירה שעניינה  (3שלוש )עונש מאסר מותנה בן  .3

 באי.הוצאת נשק מרשות הצבא לפי חוק השיפוט הצ

שלא יעבור עבירה  (2) חודשים למשך שנתיים (6שישה )עונש מאסר מותנה בן  .4

 שעניינה שימוש בלתי חוקי בנשק.

תשלומים  (24עשרים וארבעה )שישולם ב ש"ח (12,000שניים עשר אלף )קנס בסך  .5

 .01.08.2018שווים ועוקבים החל מיום 

ברשות הנאשם בעת מעצרו לסיום אנו מורים על חילוט כלל פרטי הרכוש שנתפסו 

 לטובת פעילות מצ"ח.

 

 יום. 15זכות ערעור תוך 

 , והודע בפומבי ובמעמד הצדדים.26.06.2018ניתן היום, 

 

 

____________                ____________                       ___________ 

 שופט                     שופט                                       אב"ד           

   

 
 העתק נכון מהמקור
 רס"ן רחלי עמוס
 ק' בית הדין

 
 ש.פ. נערך על ידי

 28.06.2018 בתאריך
 חתימת המגיה:

 


