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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:
אל"ם מאיה גולדשמידט    -   שופטת
בעניין:
  ב/XXXXXX טוראי י' ח' ס'   – המערער (ע"י ב"כ, סרן נל אליהו; סגן עדן שאקי)
נ ג ד 
 התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סגן רואי נחום)
ערעור על החלטה של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי צפון שניתן בתיק צפון (מחוזי) 147/22 (סא"ל טובי הארט – סגן הנשיא) ביום 01.12.2022. הערעור נדחה.
ה ח ל ט ה
לאחר שמיעת טיעוני הצדדים, מצאתי לדחות את ערעור ההגנה. נימוקי ההחלטה יועברו לצדדים בהקדם.
ניתנה היום, י' בכסלו התשפ"ג, 4 בדצמבר 2022, בפומבי ובמעמד הצדדים.
נימוקי ההחלטה
רקע
1. ביום 4 בדצמבר 2022 ניתנה, ללא נימוקים, החלטתי, לדחות את ערעורה של ההגנה על החלטת מעצר שניתנה בעניינו של המערער, טור' י' ס'. להלן יפורטו נימוקי ההחלטה. 
2. כתב האישום המתוקן שהוגש כנגד המערער ביום 24 בנובמבר 2022 מייחס לו שני פרטי אישום שעניינם היעדרות שלא ברשות מיחידתו, גד' 411, לפי סעיף 94 לחוק השיפוט הצבאי, תשט"ו-1955. בפרט האישום הראשון נטען כי נעדר משירותו מיום 12 בדצמבר 2021 ועד ליום 6 ביולי 2022, בסך הכל 206 ימים. בפרט האישום השני נטען כי נעדר מיחידתו מיום 26 ביולי 2022 ועד ליום 23 בנובמבר 2022, 121 ימים בסך הכל. 
3. נסיבותיו של עניין זה אינן שגרתיות והן יפורטו להלן על קצה המזלג - 
המערער החל את שירותו בצה"ל בחודש אוגוסט 2021 כלוחם בחיל התותחנים. בחודש אוקטובר 2021, לאחר היעדרות בת מספר ימים משירות צבאי, הופנה המערער לבדיקת קב"ן וכן נבדק במיון פסיכיאטרי. המערער ביקש לקבל פטור משירות, תוך שציין כי הוא חסר מוטיבציה לשירות בצבא בכלל ולשירות מבצעי כלוחם בפרט, ותיאר את הקושי שלו לשהות במסגרת הצבאית ובריחוק מביתו. לצד זאת העריך כי יוכל לשרת "בתנאים מוגנים". 
התרשמות הקב"נית שבדקה את המערער הייתה בעיקרה מחוסר מוטיבציה לשירות צבאי ובעיקר לשירות בלחימה, וצוין כי המערער חווה מצוקה בשירות כלוחם, על אף שמדובר במי שידע להשתלב במסגרות בעבר. למערער הותאם  ציון קשיי הסתגלות (קה"ס) הפוסל אותו מלחימה, והוא שובץ כטבח, בתנאי שירות מקלים. המערער לא השלים עם שיבוצו בתנאי "שבוע - שבוע", בתפקידו כטבח, וביקש לשרת בתנאי "יומיות". כשבוע לאחר שיבוצו ביחידתו החדשה החל המערער בהיעדרות המיוחסת לו בפרט האישום הראשון; ובמהלכה הבהיר לנציגי היחידה שהגיעו לבקרו, כי אינו מעוניין לשוב לשירות צבאי. היעדרותו הסתיימה במעצר, ובאמרתו אז מסר כי אינו מעוניין לשרת בצבא. 
כשבועיים לאחר שנעצר המערער, הוא שינה את עמדתו והביע מוטיבציה לשירות תקין במסגרת הליכי בית הדין המשלב (הסבר מקיף על הליכי בית הדין המשלב ר' בע"מ 24/21 התרסי ואח' נ' התובע הצבאי הראשי (2021)). לאור האמור, נערך למערער אבחון, על ידי מערך גחל"ת, שהתרשם, כי קשייו הרגשיים, קשיי ההסתגלות שלו והמצב הכלכלי ה"מעט בעייתי" בביתו עלולים לעכב את הצלחתו בשירות, אך אינם מונעים ממנו לסיים שירות תקין. הומלץ אפוא על שילובו בהליך שילוב "מוגבר". ביום 25 ביולי 2022, ערב כניסתו להליך השילוב, הצהיר המערער בפני בית הדין המחוזי כי ישוב לשירות תקין, והתחייב שלא לבצע עבירות פליליות, שלא להיעדר עוד מהשירות ולהתייצב לכל הדיונים המשפטיים בעניינו. לפיכך שוחרר ממעצרו. 
על אף האמור לא שב המערער לשירות הצבאי, וכבר ביום 26 ביולי 2022 החל בהיעדרות נוספת, שנמשכה 121 ימים, והסתיימה אף היא במעצרו. במהלך תקופה זו גם הוצאה נגדו פקודת מעצר, עקב אי התייצבותו לדיוני בית הדין המשלב. בשיחות שערכו גורמי יחידתו עם אמו, היא ציינה כי המערער אינו מוכן לשוב לשירות וביקשה לאפשר לו לפגוש שוב בגורמי בריאות הנפש. המערער הופנה אפוא לבדיקת קב"ן במהלך היעדרותו. 
הקב"נית שבדקה את המערער התרשמה כי המערער הוא בעל כוחות אגו סבירים, אך בעל רקע של קשיים תפקודיים והתנהגותיים במסגרות, וכי הוא מתמודד עם הפרעת הסתגלות וסובל ממצוקה וחרדות סביב היעדרותו מהשירות. את התרשמותה סיכמה בכך שהמערער צבר מעל ל-300 ימי תקופה בלתי נמנית (תב"ן), וכי גם אילו היה בעל מוטיבציה להשלים שירות צבאי, ימי התב"ן יקשו על כך. לפיכך העריכה כי המערער לא יצליח לסיים שירות צבאי. המערער הופנה לפסיכיאטר, שאימץ את הערכתה של הקב"נית והמליץ לשחררו מצה"ל בפרופיל פוסל שירות. שלושה ימים לאחר מכן, ועוד טרם פוטר המערער בפועל מצה"ל,  הוא נעצר בגין היעדרותו משירות. 
4. בדיון מעצר שהתקיים בבית הדין המחוזי (כב' השופט סא"ל שאול ארבל) ביום 27 בנובמבר 2022, נדחתה בקשת ההגנה לשחרר את המערער לחלופת מעצר, והוא נעצר עד תום ההליכים. ההגנה ערערה על החלטה זו (ע"מ 75/22 טור' ס' נ' התובע הצבאי הראשי (2022)), אולם במהלך הדיון שהתקיים בפניי עתרה כי תינתן לה הזדמנות להציג חלופות מעצר ראויות מטעמה לאחר שהמערער ישלים את הליכי פיטוריו משירות צבאי. מעצרו של המערער הוארך אפוא עד ליום 1 בדצמבר 2022 לשם כך. באותו היום התקיים דיון נוסף בפני כב' סגן הנשיא, סא"ל טובי הארט, אשר בהחלטה מפורטת ומנומקת, הורה  להאריך את מעצרו הממשי של המערער עד ליום 29 בדצמבר 2022. על החלטה זו הוגש ערעורה הנוסף של ההגנה. 
החלטת בית הדין קמא וטענות הצדדים בערעור 
5. החלטת בית הדין קמא להאריך את מעצרו הממשי של המערער נסמכת על התרשמותו, כי על אף פיטוריו של המערער משירות, לא קהו בעניינו עילות המעצר כליל, ובעיקר הדברים אמורים באשר לעילה שעניינה חשש להימלטות מאימת הדין. צוין, כי אמנם אין עוד חשש שהמערער ישוב ויעדר מן השירות; אך לאור היעדרויותיו החוזרות ומשכן, לאור סיומן במעצרו של המערער, ובעיקר ולאור העובדה שהמערער נמנע מלהתייצב לדיוני בית הדין תקופה ארוכה, מתקיים במקרה זה חשש כבד כי שחרורו של המערער ממעצר יוביל לכך שהוא ישוב וימלט מאימת הדין. 
6. בית הדין המחוזי הנכבד בחן את הצעתה של ההגנה לחלופות מעצר, אשר כללה הפקדה עצמית בסך 1,500 ש"ח וחתימה על ערבויות, אולם הגיע לכלל מסקנה כי אין בכך כדי לאיין את החשש. צוין, כי על פי המידע שנמסר לבית הדין, הוריו של המערער עובדים שניהם, אינם יכולים לפקח על המערער ואף לא הצליחו לעשות כן ולשכנעו לשוב לשירות בעבר; בית הדין קמא התרשם באופן בלתי אמצעי מדבריו של המערער בפניו, בדבר חוסר יכולתו לרצות עונש של כליאה, והבהיר כי לא ניתן לתת בו כל אמון, לאור הפרת ההתחייבות שמסר גם בפני בית הדין המשלב במטרה להשתחרר ממעצרו. 
7. עוד עמד בית הדין המחוזי על כך שבעניינו של המערער קיימת גם עילת מעצר עצמאית שעניינה הפרת תנאי השחרור שנקבעו לו בעת שחרורו לבית הדין המשלב, עניין שאף הוא מקשה על מתן אמון בו; וכן על כך שאף עילת המעצר הצבאית הייחודית לא התאיינה כליל. צוין, כי לחיילים המבקשים לשוב לשירות תקין ניתנה, בשנים האחרונות, האפשרות לעשות כן ולהשתחרר ממעצרם, במסגרת בית הדין המשלב; וכי מוסד זה מבוסס על האמון שניתן לתת בחיילים אלה תוך מתן בכורה לשיקולי שיקום. הוטעם אפוא, כי ככל שיתאפשר לחיילים לנצל בחוסר תום לב את האפשרות שניתנה להם, להשתחרר ממעצר ולשוב להיעדר עד להשגת פטור משירות, עלול הדבר "להפחית משמעותית מהאפקטיביות של ההליכים המשפטיים בעניינם של נעדרים משירות ולהביא להתרחבות התופעה ולפגיעה במוכנות של צה"ל במובנה הרחב".
8. עוד התרשם בית הדין קמא, כי על אף שהמערער פוטר משירות, ניתן ללמוד מהמסמכים הנפשיים שהוצגו, כי הרקע לפיטורים אלה נובע בעיקר מחוסר המוטיבציה של המערער והמצוקה שנגרמה לו בשל חששותיו מהשלכות היעדרותו משירות. הוטעם עוד, כי לא הובאה כל אינדיקציה לפיה המשך מעצרו יש בו כדי להחריף את מצוקתו. 
9. לאור כל האמור, וכן לאור התרשמותו של בית הדין המחוזי כי ניתן יהיה לסיים את ההליכים בעניינו של המערער בתוך פרק זמן קצר, מצא בית הדין המחוזי להורות על מעצרו הממשי של מערער לתקופה קצובה. לצדדים גם הוצע לקיים דיון גישור על מנת לסיים את ההליך העיקרי בהסכמות.   
10. כאמור, ההגנה לא השלימה עם החלטה זו. בערעורה טענה, כי בית הדין קמא לא נתן משקל מספיק לכך שהמערער פוטר משירות, לאחר שנמצא בלתי כשיר רפואית לשירות צבאי, על ידי גורם מקצועי שבחן אותו; וכי יש להניח שכך היה מצבו הנפשי גם בטרם החל בהיעדרות, ומכאן שגם באותו מועד לא היה כשיר לשירות. 
עוד נטען, כי אין כל מסוכנות הנשקפת מהמערער נוכח טיב העבירה המיוחסת לו; וכי הוא מגיע ממשפחה שמצבה הכלכלי רעוע עד מאוד (הוצגו מסמכים על חובות לאישוש טענה זו), ועל כן גם הפקדה כספית שאינה מן הגבוהות, בצירוף חתימה על ערבויות שונות יש בה כדי להלום את החשש להימלטות מאימת הדין. 
לבסוף נטען, כי לא ניתן לקבל את החשש שהובע על ידי בית הדין קמא לפגיעה במוסד בית הדין המשלב באם ישוחרר המערער ממעצר, שכן הנתונים מצביעים על כך שמרבית החיילים המשתחררים באופן זה ממעצר אינם מנצלים את האמון שניתן בהם ומתמידים בהליך השילוב. ההגנה סבורה כי גם אין באי עמידה בתנאי השילוב כדי להוות הפרה של תנאי שחרור ממעצר באופן המקים עילת מעצר עצמאית. 
11. התביעה התנגדה לקבלת הערעור, וביקשה לסמוך ידיה על החלטת בית הדין קמא. בטיעוניה הטעימה, כי בנסיבות העניין לא ניתן לתת במערער אמון, ועל כן חלופת מעצר לא תסכון במקרה זה; וכי החלטת בית הדין קמא עולה בקנה אחד עם הלכות בית דין זה בדבר קיומן של עילות מעצר בעבירות העדר מן השירות, גם לאחר קבלת פטור משירות צבאי, בין השאר  עקב קיומו של חשש כבד להימלטות מאימת הדין (ע"מ 39/22 טור' בבלי נ' התובע הצבאי הראשי (2022); ע"מ 18/14 טור' חי נ' התובע הצבאי הראשי (2014); ע"מ 38/13 טור' פחימה נ' התובע הצבאי הראשי (2013)). 
דיון והכרעה
12. הצדדים אינם חלוקים בנוגע לקיומה של תשתית ראייתית המבססת לכאורה את היעדרויותיו של המערער משירות, וזוהי אכן המסקנה העולה גם מעיון בחומר החקירה. השאלה שיש לבחון אפוא, היא האם בנסיבות העניין קיימת הצדקה למעצרו הממשי של המערער; וכאמור, לאחר עיון בחומרי החקירה ושמיעת טענות הצדדים סברתי כי התשובה לכך חיובית, וכי אין מקום להתערב בהחלטתו של בית הדין קמא. 
13. בפסיקת בית דין זה נקבע לא אחת, כי בעניינם של הנעדרים משירות מתקיימות שלוש עילות מעצר מרכזיות: עילת המסוכנות הצבאית, החשש לפגיעה חריפה במשמעת הצבאית וכן החשש להימלטות מאימת הדין (ראו הפירוט הנרחב ביחס לעילות המעצר האמורות בע"מ 24/21 התרסי הנ"ל). אמנם עילת המעצר שעניינה מסוכנות צבאית, דהיינו החשש כי המערער ישוב וייעדר מן השירות אינה מתקיימת בנסיבות העניין, מקום בו פוטר המערער משירותו. עם זאת, עילת המעצר שעניינה החשש לפגיעה במשמעת הצבא, עשויה להמשיך ולהתקיים גם לאחר קבלת פטור משירות צבאי אף אם באופן מצומצם יותר (ע"מ 60/18 טור' דריקס נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 19 (2018)); והגם שיש להחיל עילה זו בצמצום והיא מוגבלת למקרים שבהם מתקיימות נסיבות צבאיות ייחודיות - הרי שנפסק כי עבירות העדר מן השירות הן מסוג העבירות שבהן מוצדק המעצר בשל עילה זו, בשל החשש כי שחרורם ממעצר של נאשמים שנעדרו מהשירות שלא ברשות לתקופות ממושכות עלול לעודד ריבוי נעדרים מהשירות ובכך לפגוע באופן חמור במוכנות ובחוסן של הצבא וביכולתו למלא את ייעודו - הגנה על ביטחון המדינה (ע"מ 24/21 התרסי הנ"ל, בפסקאות 52-57 להחלטה; ע"מ 39/22 טור' בבלי הנ"ל בפסקה 14). 
14. הדברים אמורים ביתר שאת, בנסיבות העניין, בשים לב לאופן תחילתה של היעדרות האחרונה – לאחר שהמערער שוחרר ממעצר במסגרת בית הדין המשלב. יש טעם רב בהתרשמות בית הדין קמא, לפיה לצורך מניעת פגיעה במוסד חשוב זה, אשר הלך והתבסס בשנים האחרונות, ויש לייחס משקל גם במסגרת הדיון בשאלת המעצר, להפרת האמון שניתנה בחייל במסגרת הליך זה.  ודאי הדברים אמורים מקום שבו המערער לא נתן כל הזדמנות להליך השילוב, לא התייצב ביחידתו (שבה נכח גם טרם היעדרותו במשך שבוע אחד בלבד) והחל בהיעדרותו מיד לאחר שחרורו ממעצר. יוער עוד, כי בנסיבות העניין ולמקרא נימוקי הפטור, יש טעם גם בקביעת בית הדין קמא, שלפיה לא מדובר במקרה הנחזה ככזה שבו למערער לא הייתה כשירות לשירות מלכתחילה. 
15. עוד מצאתי לדחות את טענת ההגנה, שלפיה אין בהיעדרותו של המערער כדי להקים עילה עצמאית של הפרת תנאי מעצר. להווה ידוע, כי התחייבות החיילים המבקשים לקחת חלק בהליך השילוב, ניתנת בפני בית הדין, בטרם מתן הוראה על שחרור ממעצר, וכוללת תנאים שונים, תוך שמובהר להם, כי אם לא יעמדו בהם ניתן יהיה לשוב ולעצרם. בין התנאים שנקבעו כאמור: התחייבות שלא לבצע עבירות פליליות, התחייבות שלא להיעדר שוב מהשירות ולהתייצב לדיוני בית הדין. מכאן שברי כי הפרת התחייבות זו, שנקבעה כתנאי לשחרור ממעצר, מהווה הפרה של תנאי מעצר, המקימה עילה נפרדת למעצר; וכך גם נפסק בעבר (ע"מ 7/19 רב"ט סבאח נ' התובע הצבאי הראשי וערעור שכנגד, פסקה 18 (2019). כן ר' ע"מ 71/17 רב"ט בוריק נ' התובע הצבאי הראשי (2019)).  
16. לצד כל אלה, בעניינו של המערער מתקיימת החזקה בדבר חשש להימלטות מאימת הדין, והנטל לסתור אותה מוטל על כתפיו (ע"מ 50/22  טור' ליברטי נ' התובע הצבאי הראשי (2022); ע"מ 39/22 טור' בבלי הנ"ל, בפסקה 16). נסיבות ענייננו מצביעות על כך שמדובר בחשש ממשי ומכריע: עסקינן, כאמור, במי שנעדר פעמיים משירות והיעדרויותיו הסתיימו במעצרו; הצהרת המערער על המוטיבציה שלו לשוב לשירות, במסגרת בית הדין המשלב, התבררה ככוזבת משפתח בהיעדרות נוספת יום לאחר שחרורו ממעצר; בית הדין קמא התרשם באופן בלתי אמצעי מדבריו של המערער בפניו כי החשש לא הופג וכי לא ניתן לתת בו אמון שיתייצב להמשך ההליכים בעניינו. עוד צוין, כי  גם הוריו לא הצליחו להניעו לשוב לשירות סדיר ומתקיים אפוא ספק גם בנוגע ליכולת שלהם לפקח עליו באופן ראוי ולוודא כי יתייצב לדיוני בית הדין. בנסיבות אלה, לא היה די בחלופות המעצר שהציגה ההגנה כדי להפיג את אותו חשש משמעותי. 
17. לאור האמור, מצאתי כי החלטת בית הדין קמא, לעצור את המערער במעצר ממשי, לתקופה קצובה, היא החלטה סבירה ומאוזנת, שאין מקום להתערב בה. מכאן החלטתי על דחיית הערעור. 
נימוקי הערעור ניתנו היום, י"א בכסלו התשפ"ב, 5 בדצמבר 2022, בלשכה, ויועברו לצדדים באמצעות הקבי"ד.
________________________

אל"ם         מאיה        גולדשמידט
שופטת         בית        הדין הצבאי
ל       ע      ר      ע     ו     ר     י     ם
חתימת המגיה: ______________________          העתק            נאמן            למקור
                                                                                       סרן                כפיר                 לב
תאריך: ___________________________            קצין               בית               הדין
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