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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:
תא"ל נועה זומר – המשנה לנשיאה
בעניין:
התובע הצבאי הראשי – המבקש (ע"י ב"כ, רס"ן גלי קטלן; סא"ל אלי לברטוב)
נ ג ד
ק/******* סא"ל ד'  ש' –  המשיב (ע"י ב"כ, עו"ד עדי אייזנר) 
בקשה להארכת מעצר. הבקשה התקבלה. 
ה ח ל ט ה
1. לפניי בקשת התביעה להורות על הארכת מעצרו של המשיב, סא"ל ד' ש', ב-90 ימים נוספים או עד למועד מתן הכרעת הדין בעניינו, לפי המוקדם.
2. המשיב נעצר ביום 10 בנובמבר 2021, ומעצרו הוארך מעת לעת לצרכי חקירה ואף לקיום שימוע. ביום 22 בדצמבר 2022 הוגש נגדו כתב אישום, המייחס לו עבירות של פגיעה בפרטיות, מעשה מגונה, ניסיון למעשה מגונה, חדירה לחומר מחשב שלא כדין, הפרעה לשוטר צבאי והתנהגות שאינה הולמת. מעצרו של המשיב הוארך מעת לעת, לתקופות קצובות, לבקשת ההגנה. ביום 10 באפריל 2022 נעצר המשיב עד לתום ההליכים בעניינו, ללא התנגדות מטעם ההגנה ותוך שהיא מבקשת לשמור על זכותה לבקש עיון חוזר במעצר, ללא שינוי נסיבות. בקשה כאמור הוגשה, לאחר שביום 15 באוגוסט 2022 התקבל בעניינו של המשיב תסקיר מעצר, ובו המלצה לשחררו לחלופה של מעצר בית בפיקוח. ביום 8 בספטמבר 2022 דחה שופט בית הדין הצבאי המיוחד את בקשת ההגנה, וקבע כי המשיב יישאר במעצר ממשי, עד לתום ההליכים בעניינו. היום, נדחה ערעור ההגנה על ההחלטה (ע"מ/57/22 סא"ל שרוני נ' התובע הצבאי הראשי (2022)).
3. בבקשתה, פירטה התביעה כי ביום 18 במאי 2022 נרשמה כפירתו של המשיב בכתב האישום, וכי במהלך התקופה שחלפה, נערך בין הצדדים משא ומתן, שבסיומו נקשרו בהסדר טיעון. הצדדים נערכו להצגת ההסדר במסגרת דיון ההקראה שנקבע ליום 24 ביולי 2022, אך לאור טענות שהועלו על ידי חלק מנפגעות העבירה ובאי כוחן, נקבעה ישיבת הקראה נוספת, כדי לאפשר לתביעה למצות את השיחות עם נפגעי ונפגעות העבירה. בד בבד, הפנה בית הדין הצבאי המיוחד את עניינו של המשיב לשירות המבחן, לצורך הכנתו של תסקיר מעצר, כמובא לעיל. בטרם ניתנה החלטה בבקשת ההגנה להורות על שחרורו של המשיב לחלופת המעצר המוצעת שם, החליטה הפרקליטה הצבאית הראשית על חזרה מהסדר הטיעון.
4. בתזכורת שנערכה בבית הדין המיוחד ביום 14 בספטמבר 2022 נקבע, כי עד היום (22 בספטמבר 2022) תגיש ההגנה גדר כפירה מפורט, שיכלול גם את תמצית הטענות המקדמיות שבכוונתה להעלות. הצדדים נתבקשו להעביר חמישה מועדים מוסכמים לישיבות של הקראה, שמיעת טענות מקדמיות ושמיעת ראיות.
הבקשה להאריך את מעצרו של המשיב וטיעוני הצדדים
5. התביעה ביקשה כאמור את הארכת מעצרו של המשיב, לפי סעיף 243ב לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו - 1955 וסעיף 62 לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה - מעצרים), התשנ"ו - 1996. בטיעוניה, הפנתה לעילות המעצר הקיימות בעניינו, כמפורט בהחלטה בע"מ/57/22 הנ"ל. אשר להתמשכות ההליכים עד כה, בשל תקופת המשא ומתן עד ההיקשרות בהסדר הטיעון (שבוטל בינתיים, כאמור), הדגישה התביעה את הפסיקה שלפיה "זכותו של המשיב לנהל משא ומתן, אך יש לכך השלכה בבואו של בית המשפט לבחון את קצב ניהול ההליך... אנו דנים בהקשר ענייננו לא במידת הסיכוי להצלחת המשא ומתן או אפילו בתועלת הגלומה בו, אלא הדיון מתמקד אך בפריזמה של קצב ניהול ההליך והסיבות לכך" (בש"פ 8061/17 מדינת ישראל נ' אלחרר, פסקה 2 (24.10.2017); ב"ש/15/21 התובע הצבאי נ' רס"ר שיליאן, פסקה 17 (2021)). הוטעם, כי מאז ההודעה על חזרתה של התביעה מהסדר הטיעון לא חלף זמן רב, וכי מכל מקום, גם תקופת מעצרו הכוללת של המשיב אינה מפרה את היחס הנאות בינה לבין העונש שיושת עליו, אם יורשע בדינו. לעניין זה, הפנתה התביעה לעונש בן 28 חודשי מאסר בפועל שנקבע לאחרונה בבית דין זה, במקרה שהוא לשיטתה חמור פחות מעניינו של המשיב (ע/4,3/22 סגן אברגיל נ' התובע הצבאי הראשי (2022)).
6. הסניגורית, לעומת זאת, סבורה כי אין לזקוף לחובת ההגנה עיכובים מצד התביעה במשא ומתן שהתנהל - ובוודאי שלא את החלטת התביעה לחזור בה מהסדר הטיעון החתום. נטען, כי נסיבות אלה הביאו לכך שעקב החגים שבפתח, לא ניתן יהיה להתחיל בניהול ההליך לפני חודש נובמבר 2022. לשיטתה, העונש הצפוי למשיב, אם יורשע, קל יותר מזה שנפסק בעניינו של סגן אברגיל, ומכל מקום, יש לדחות את בקשתה של התביעה מטעמים של "חינוך הרשות", בשל התנהלותה, הפוגעת לפי הנטען בזכותו של המשיב להליך הוגן. 
7. לשאלתי, מסרו הצדדים כי המועדים שימסרו היום במשותף לבית הדין הצבאי המיוחד, כמועדים מוצעים לשמיעת התיק, הם 21 ו-30 בנובמבר 2022; וכן 5, 6, 7, ו-14 בדצמבר 2022. 
דיון והכרעה
8. כידוע, "כאשר בפני בית המשפט מונחת בקשה להארכת מעצר לפי סעיף 62 לחוק המעצרים הוא נדרש לאזן בין זכותם של הנאשמים לחירות בשלב שבו עומדת להם חזקת החפות, לבין הצורך בהגנה על שלום הציבור וביטחונו... במסגרת זו שומה על בית המשפט לשקול בין היתר את חלוף הזמן וקצב ניהול ההליך העיקרי; את מידת המסוכנות הנשקפת מהנאשם; ואת החשש מפני הימלטות מן הדין ושיבוש מהלכי משפט (בש"פ 5706/22 מדינת ישראל נ' פלוני, פסקה 7 (8.9.2022); ב"ש/97/21 התובע הצבאי הראשי נ' סמל יגר, פסקה 15 (2021)).
9. אכן, המשיב עצור מזה תשעה חודשים מאז הגשת כתב האישום, ומשפטו טרם החל להתברר, בעיקר בשל שהות שניתנה לצדדים, לבקשתם, לשם הידברות ביניהם, עד כדי הגעה להסדר טיעון - שבוטל לבסוף. ברם, כפי שנקבע, אך היום, בע"מ/57/22 הנ"ל, בעניינו של המשיב מתקיימות עילת המעצר של מסוכנות כללית, ועילת המעצר הצבאית הייחודית. עוצמתן של כל אחת מן העילות, ובוודאי הצטברותן, אינה מאפשרת להסתפק בחלופת המעצר שהוצעה בתסקיר שירות המבחן. משקביעה זו עומדת בעינה - אין בעיכוב שחל כדי להטות את נקודת האיזון המצדיקה את המשך מעצרו של המשיב (ראו, למשל, בש"פ 5842/22 מדינת ישראל נ' אבו סביתאן, פסקה 15 (21.9.2022)).
10. הצדדים מציעים כאמור ששה מועדים לקיום הישיבות בתיק, בתוך תקופת המעצר המבוקשת. חזקה על בית הדין הצבאי המיוחד כי יקבע את הדיונים בתיק בדחיפות הנדרשת. משכך, בוודאי לעת הזו, אין מתעורר החשש מהפרת הצורך בשימור "יחס נאות בין תקופת המעצר עד לסיום ההליך לבין עונש המאסר הצפוי לנאשם אם יורשע בדינו" (ע"מ/72/08 התובע הצבאי הראשי נ' טור' פרג'ון (2008), ההדגשות במקור). 
11. אשר לטענותיה של הסניגורית נגד התנהלות התביעה: כידוע, "במסגרת בקשה להארכת מעצר ב-90 ימים נוספים לפי סעיף 62 לחוק המעצרים, אין זה מתפקידו של בית משפט זה לדון בטענות הנמצאות בליבתו של ההליך העיקרי ושעל הערכאה הדיונית לתת עליהן את הדעת" (בש"פ 6763/14 מדינת ישראל נ' אמטיראת, פסקה 16 (22.10.2014)). ואכן, כבר נפסק כי הדיון בבקשה להארכת מעצר לפי סעיף 62 לחוק המעצרים איננו המקום המתאים להעלאת טענות של "הגנה מן הצדק" (בש"פ 580/16 מדינת ישראל נ' חורי, פסקה 6 (31.1.2016)). ועל כל פנים, לשאלתי, לא היה בידי ההגנה להשיב כיצד יש להלום את עילות המעצר בעניינו של המשיב, בהינתן דחייתה של החלופה שהוצעה, אף אילו הייתה מתקבלת עתירתה לאי-הארכת מעצרו בשל נימוקים של "חינוך הרשות".
12. מטעמים אלה, מצאתי להיעתר לבקשת התביעה ולהורות על הארכת מעצרו של המשיב ב-90 ימים החל מהיום, או עד מתן הכרעת הדין בעניינו, לפי המוקדם.
ניתנה היום, כ"ו באלול התשפ"ב, 22 בספטמבר 2022, בפומבי ובמעמד הצדדים. 
  ______________________  
תא"ל                         נועה     זומר המשנה לנשיאת בית הדין הצבאי
ל      ע     ר     ע     ו       ר     י     ם
חתימת המגיה: _________________
       העתק             נאמן              למקור                                                          


                                                                 סרן                 כפיר                   לב
תאריך: ______________________
       קצין               בית                  הדין
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