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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:
	אלופה אורלי        מרקמן
	- 
	            הנשיאה


	תא"ל נועה   זומר            אל"ם מאיה  גולדשמידט 

	-
  -      
	המשנה לנשיאה
              שופטת


בעניין:
ב/******* טוראי א' ב' מ'– המערער (ע"י ב"כ, רס"ן (מיל') אנדריי ורשצגין)

נ ג ד
התובע הצבאי הראשי  –  המשיב (ע"י ב"כ, סרן עומר רביאל)
ובעניין:
התובע הצבאי הראשי  –  המערער (ע"י ב"כ, סרן עומר רביאל)
נ ג ד
ב/******* טוראי א' ב' מ' – המשיב (ע"י ב"כ, רס"ן (מיל') אנדריי ורשצגין)
ערעורים על פסק-דין של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי המרכז שניתן בתיק מרכז (מחוזי) 114/20 (סא"ל חיים בלילטי – אב"ד; רס"ן ליאור פסח – שופט; סרן אלימלך חורי - שופט) ביום 7.12.2021. ערעור ההגנה (הכרעת הדין) התקבל. ערעור התביעה (קולת העונש) התקבל.
פ ס ק  -  ד י ן

1. המערער, טור' א' ב' מ' , הורשע לאחר שמיעת ראיות בעבירות של החזקת סכין שלא כדין, לפי סעיף 186(א) לחוק העונשין, התשל"ז – 1977; השמדת רכוש, לפי סעיף 76(ב) לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו – 1955; ובריחה ממשמורת לפי סעיף 121 לחוק השיפוט הצבאי. לאחר שמיעת טיעוני הצדדים נגזר עליו עונש של שישה חודשי מאסר בפועל לריצוי בדרך של עבודה צבאית לצד עונשי מאסר מותנה ופיצויים לצה"ל בסך 1,000 ש"ח. 
2. שני הצדדים לא השלימו עם פסק דינו של בית הדין קמא הנכבד. ההגנה הגישה ערעור לא מנומק על הכרעת הדין המרשיעה ועתרה לזיכויו של המערער מעבירות של החזקת סכין שלא כדי והשמדת רכוש. התביעה ערערה על קולת עונש המאסר בפועל שנגזר על המערער ועתרה להחמרתו ולקביעה כי ירוצה בדרך של כליאה ממשית.  
3. נסיבות האירוע שבגינו הורשע המערער פורטו בהרחבה בהכרעת דינו של בית הדין קמא והן, בתמצית, כדלקמן: 
ביום 24 במארס 2019 הורשע המערער בדין משמעתי ביחידתו והוטל עליו עונש מחבוש בפועל, שאותו החל לרצות יום לאחר מכן, בבית מעצר אט"ל שבאגד הובלה. 
ביום 26 במארס 2019 בשעות הערב, התקהלו מספר כלואים וביניהם המערער בסביבת חדר השירותים בבית המעצר. המערער החזיק סכין יפנית מאחורי גבו, כשאגודל ידו מצויה על הקצה התחתון העשוי פלסטיק של להב הסכין. בחצות אותו לילה, ביקש המערער ממפקדת הכלואים בבית המעצר לשוחח עם סמלת בית המעצר, שישנה באותה עת, בשל "עניין אישי" שאותו לא פירט. נוכח סירובה של מפקדת הכלואים לאפשר לו לעשות כן, נטל המערער מצת שאותו מצא, ונייר טואלט מחדר השירותים, והלך עמם לכיוון מועדון הכלואים. המערער הצית את הספה במועדון, באמצעות המצת ונייר הטואלט. בעת שהאש התלקחה יצא המערער מהמועדון, וסימן למפקדת הכלואים שעליה להסתכל לכיוון המועדון. 
למקום הוזעק שוטר צבאי נוסף שישן באותה עת, על מנת שיפתח לכלואים את שער בית המעצר, ואלו יוכלו להתרחק מחדר המגורים שהחל לבעור. בינתיים, ניגש המערער אל משרד הסגל ושם השליך את הסכין היפנית מבעד לחלון. בהמשך יצא בריצה לעבר שער בית המעצר שנותר פתוח. ניסיון לחסום את השער על מנת למנוע את בריחתו מצד שוטר הצבאי ושני קצינים נוספים - לא צלח, והמערער יצא מבית המעצר, ורץ לחניית כלי הרכב הסמוכה. סמלת המעצר הגיעה למקום וביקשה לשוחח עימו על מנת להרגיעו. בשלב מסוים, לאחר שהיא וקצינים נוספים רצו אחריו, חדל המערער מניסיונו להימלט. 
כתוצאה ממעשי המערער נשרפה הספה במועדון הכלואים וניזוקה. כמו כן, נוצרו סימני פיח על הקיר ועל תקרת המועדון. 
4. עוד בטרם הוגשו נימוקי ערעור ההגנה לערעור מטעמה, הודיעונו הצדדים, כי הגיעו לכלל הסכמה ביניהם בנוגע לתוצאות הערעור. הצדדים עתרו באופן משותף, כי תבוטל הרשעתו של המערער בעבירה של החזקת סכין שלא כדין, וכי ממצאי הכרעת הדין שנוגעים להחזקת סכין על ידי המערער יהיו חלק מנסיבות ביצוע העבירה שעניינה השמדת רכוש. כן עתרו להחמרת עונש המאסר בפועל שנגזר על המערער, כך שירצה תשעה חודשי מאסר בדרך של עבודה צבאית. 
5. עתירת הצדדים נומקה ברצון לאזן בין נסיבות החומרה הרבות הגלומות במעשיו של המערער, לבין התחשבות בנסיבותיו האישיות הקשות של המערער, אשר לפי הנטען, אף חלה בהם החמרה לאחר סיום הדיון בבית הדין קמא.  זה המקום לציין, כי אכן אף בפני בית הדין קמא הובאו נסיבות חיים מורכבות מאוד של המערער ובני משפחתו. הוריו סובלים מבעיות רפואיות קשות ואינם מסוגלים לעבוד. לפיכך צברו חובות משמעותיים. אחד מאחיו של המערער, המתגורר בבית המשפחה, הוא בעל צרכים מיוחדים, והמערער מסייע לטיפול בהוריו ובאחיו, ונושא בעול הפרנסה של המשפחה. המערער מנהל כעת את העסק המשפחתי בתחום המסעדנות, שהופעל על ידי אביו טרם מחלתו. הובא עוד בפני בית הדין כי אף המערער סובל מקשיים אישיים, שהובילו לפיטוריו משירות והוא עודנו נזקק לטיפול בגינם.  
6. לאחר ששקלנו את עתירת הצדדים, מצאנו, יש מקום לקבלה בנסיבות העניין. אכן יש לראות בחומרה יתרה את מעשיו של המערער, נוכח הסיכון הרב הגלום במעשה ההצתה והפוטנציאל ההרסני שבו. על כן ככלל, ראויים מעשים מעין אלה למאסר בפועל, בכליאה ממשית, למשך חודשים ארוכים (ראו ע/75/15 טוראי נחום נ' התובע הצבאי הראשי (2015)). אלא, שבעניינו של המערער מתקיימים, במצטבר, שיקולים שונים ומשמעותיים לקולה: חלוף הזמן המשמעותי (קרוב לשלוש שנים) מאז האירוע; פיטורי המערער משירות על רקע נפשי; נטילת האחריות של המערער (אף אם בשלב מאוחר), ובעיקר - נסיבותיו האישיות המורכבות, והפגיעה המשמעותית עד מאוד שתיגרם למשפחתו אם יוטל עליו עונש מאסר בכליאה ממשית. 
7. בנסיבות אלה, סברנו כי יש בהחמרת הענישה על ידי הארכת משך תקופת המאסר בפועל, גם אם בדרך של עבודה צבאית, בראי ההקלה בסעיפי ההרשעה, כדי לבטא נכונה את האיזון הראוי בין שיקולי ההלימה והרתעת הרבים ואת הסיכון הרב הגלום במעשי המערער, לבין נסיבותיו האישיות, שכאמור, חלה בהם החמרה. 
8. לפיכך מצאנו לכבד את הסכמת הצדדים בשלב הערעור. הרשעתו של המערער בעבירה של החזקת סכין תבוטל; ועונש המאסר בפועל שהושת עליו בבית הדין קמא יוחמר ויעמוד על תשעה חודשי מאסר לריצוי בפועל בדרך של עבודה צבאית, בתנאים שנקבעו בחוות דעתה של רמ"ד שיקום במקמצ"ר. אין שינוי ביתר רכיבי העונש.  שני הערעורים מתקבלים אפוא באופן חלקי. 
9. המערער יתייצב לריצוי עונש המאסר בדרך של עבודה צבאית ביום 20 במארס 2022 עד לשעה 10:00. למען שלמות התמונה נציין, כי לאור הערות רמ"ד שיקום בחוות הדעת שנערכה למערער, הובהר לו גם על ידינו כי מוטלת עליו החובה להתמיד ולבצע כהלכה את העונש שהוטל עליו. המערער מסר כי הוא מבין את הדברים ומתחייב לרצות את עונש המאסר בעבודה צבאית באופן תקין. 
ניתן והודע היום, כ' באדר א' 21 בפברואר 2022, בפומבי ובמעמד הצדדים.

______________
    ________________
       ______________
                     הנשיאה   

המשנה לנשיאה                            שופטת                                        
חתימת המגיה: _________________
           העתק       נאמן             למקור

                                                                     רס"ל     עדי         לביא
תאריך: ______________________
           קצינת         בית                    הדין
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