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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:

אלוף דורון פיילס - הנשיא
בעניין:
*** טוראי א' ב' ש' – המבקש (ע"י ב"כ, סרן אילון גונן)
נ ג ד

התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סרן עומר שילון)
בקשה להעברת מחוז שיפוט. הבקשה התקבלה.
ה ח ל ט ה
​


1. כנגד המבקש, טוראי א' ב' ש'ג, הוגש בבית הדין הצבאי במחוז שיפוט ז"י כתב אישום, המייחס לו עבירה של היעדר מן השירות שלא ברשות לפי סעיף 94 לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו-1955. 
2. המבקש, המתגורר בעתלית, מבקש להעביר את כתב האישום לבית הדין במ"ש צפון. המבקש ציין, כי לאחרונה, בעקבות המלצת מערך גחל"ת בעניינו, עבר לשרת בעתלית, בסמוך למקום מגוריו וכי הוא בעיצומו של הליך שילוב במסגרת בית הדין המשלב. עוד צוין בבקשה, כי במסגרת הליך השילוב, על המבקש להגיע לדיוני מעקב בבית הדין, שכרוכים בנסיעה של כארבע שעות לכל כיוון בתחבורה ציבורית, הן מבסיסו והן מביתו. 
3. התביעה הצבאית התנגדה לבקשה, נוכח "כללי הסמכות המקומית" והחלוקה למחוזות שיפוט, שבהתאם להם הוגש כתב האישום. לעמדתה, ניתן להתמודד עם הקושי שמעלה המבקש בדרכים שלא מצריכות העברת מחוז שיפוט, כגון קביעת הדיונים בעניינו בשעות מאוחרת יותר. עוד צוין, כי ככל שהמבקש יתמיד בשירות תקין, להגנה עומדת הזכות להגיש בקשה "לרווח" את דיוני המעקב בעניינו, כפי שנעשה בעניינם של נאשמים אחרים, במסגרת הליך השילוב.
4. כתב האישום הוגש לבית הדין המחוזי מ"ש ז"י, בהתאם לשיוכו היחידתי של המבקש, על-פי העקרונות המקובלים בדבר חלוקת מחוזות השיפוט. דין הוא כי "בין השיקולים התומכים בהימנעות מהעברת מקום דיון בתיק יש לקחת בחשבון את חשיבותם של כללי הסמכות המקומית, אשר בהתאם להם הוגש כתב האישום מלכתחילה" (בש"פ 3064/07 מזרחי נ' מדינת ישראל (טרם פורסם, 23.4.2007); ב"ש/61/20 רס"ם יצחקי נ' התובע הצבאי הראשי (2020)).  בהתאם לכללי הסמכות המקומית הצבאית, שכידוע, הם בעלי רציונל ייחודי (ב"ש/153/08 סגן ע' צ' נ' התובע הצבאי הראשי (2009)), לא היה, ברגיל מקום להיעתר לבקשה, לאור השתייכות יחידתו של המבקש למ"ש ז"י. 
5. חרף האמור, בנסיבות הקונקרטיות של העניין, מצאתי להיעתר לבקשה, שכן "אפשר שבעניין קונקרטי יידחו שיקולים כלליים אלה" (ב"ש/81,123/11 סמ"ר סעדה ואח' נ' התובע הצבאי הראשי (2011)). בענייננו, מדובר במי שנמצא בעיצומו של הליך שילוב במסגרת בית הדין המשלב, המהווה חלופה טיפולית ושיקומית להליך הפלילי הרגיל, ומיועדת לחיילים שהוגש נגדם כתב אישום בגין היעדרות מהשירות הצבאי וגמלו בליבם לתקן דרכיהם ולהשלים שירות מלא ותקין בצה"ל. לחיילים אלה ניתנת הזדמנות נוספת להוכיח כי שינו את דרכם וניתנים להם ליווי ותמיכה מצד גורמי הצבא ואף, במקרים המתאימים, של גורמי הרווחה (להרחבה ראו ע"מ/24,25,26/21 טור' התרסי ואח' נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 79 (2021)).
6. בנסיבות העניין, משמקום השירות ומקום המגורים של המבקש רחוקים מאוד מבית הדין במ"ש ז"י, ומנגד – קרובים מאוד לבית הדין במ"ש צפון, ומשאין, מלבד ההיבט העקרוני, החשוב כשלעצמו, צורך מסוים לקיים את הדין בבית הדין במ"ש ז"י דווקא, וכדי לא להכביד על המבקש, המתמודד עם הליך השילוב, מצאתי להיעתר לבקשה.
7. כתב האישום יועבר, אפוא, לבית הדין במ"ש צפון.
ניתנה והודעה היום, י"ד באלול התשפ"א, 22 באוגוסט 2021, בלשכה. המזכירות תעביר ההחלטה לצדדים. 
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