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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:
תא"ל נועה זומר    -   המשנה לנשיאה
בעניין:
ח/XXXXXXX סמל ג' ה' – המערער (ע"י ב"כ, רס"ן (מיל') יהונתן רבינוביץ')
נ ג ד
 התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, קמ"ש שי שטרומינגר)
ערעור על החלטה של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי הצפון שניתן בתיק צפון (מעצרים) 84/23 (אל"ם טלי פריד - נשיאה) ביום 15.6.2023. הערעור נמחק.
ה ח ל ט ה
1. לפניי ערעור ההגנה על החלטתה של הנשיאה אל"ם פריד לקבוע את הדיון בבקשה לעיון מחודש במעצרו של המערער ביום 18 ביוני 2023, ולא קודם לכן.
2. המערער עצור מיום 7 ביוני 2023. בדיוני המעצר בעניינו, בימים 11 ביוני 2023 ו-14 ביוני 2023, התבקשו גורמי הרפואה בבסיס הכליאה להתייחס לשאלה, מדוע ניתנת למערער רק אחת מבין שלוש התרופות שאותן הוא נוטל בשנים האחרונות. התייחסות מפורטת לכך התקבלה ביום 15 ביוני 2023, ובעקבות האמור בה פנה הסניגור המלומד בבקשה לעיון מחודש במעצרו של המערער. 
3. בהחלטתה של הנשיאה הנכבדה מיום 15 ביוני 2023 נקבע כדלקמן:
"תשובתה המפורטת של מפקדת המרפאה מלמדת כי עניינו של הכלוא נבחן על ידי הגורמים המקצועיים, לאורן של הנחיות מקצועיות של רת"ח נוירולוגיה ורמ"ד פסיכיאטריה וקביעות הנוגעות לתנאים להנפקת תרופות. לא עלתה כל אינדיקציה לכך שיש חשש שאי ניפוק התרופות יפגע במצבו הבריאותי של הכלוא, ואף בא כוח הכלוא לא ביסס טיעון שכזה. בהינתן כך, יקשה לומר כי עלו נסיבות המצדיקות עיון מחודש במעצר. על אף זאת, על מנת לאפשר לצדדים להשמיע טיעונים באשר לקיומה של עילה לעיון מחודש במעצר ובשים לב לשעת הגשת הבקשה והשעה כעת, ייקבע עיון מחודש במעצר ביום 18.6.2023 בשעה 10:00".
4. ערעור ההגנה על ההחלטה הוגש ביום 15 ביוני 2023 בשעה 19:50. נימוקי הערעור הוגשו בשעה 23:30, ובהם הדגיש הסניגור, כי חזקה כי אם גורם רפואי התווה למערער את שלוש התרופות - הרי שמניעתן של שתי תרופות ממנו פוגעת בבריאותו. הוטעם, כי זכותו של עצור לקבל את כל הטיפול הרפואי שלו הוא זקוק, וכי על רשויות המדינה חובה לדאוג לשלומם ולביטחונם של הנתונים במשמורתה, כחלק מזכויותיהם החוקתיות. משכך, עתר הסניגור לקבוע כי היה על בית הדין קמא להורות על קיום דיון מיידי בבקשה לעיון המחודש במעצרו של המערער, וכי נוכח הפגיעה המתמשכת בבריאותו, יש להורות על שחרורו מן המעצר לאלתר, כדי שיוכל לקבל את הטיפול התרופתי הדרוש לו.
5. התביעה, לעומת זאת, סבורה כי תגובתם של גורמי הכליאה והרפואה מלמדת על כי שקלו את עניינו הפרטני של המערער, והתאימו לו מענה העונה על צרכיו ואינו פוגע בבריאותו. לדעת התביעה, בקשת ההגנה אינה מקימה לכתחילה עילה לעיון מחודש במעצרו של המערער, ומשכך, ביקשה כי הערעור יידחה על הסף.
6. כידוע, "נקודת המוצא לענייננו היא כי החלטה על מועד קיומו של דיון היא החלטה דיונית מובהקת שנמצאת בסמכותה של הערכאה המנהלת את ההליך... ואין דרכה של ערכאת הערעור להתערב בהחלטות מסוג זה" (בש"פ 3276/18 אל נבי נ' מדינת ישראל, פסקה 6 (2.5.2018); בש"פ 270/21 אברמוב נ' מדינת ישראל, פסקה 5 (17.1.2021)). המועד שבו נקבע הדיון, לאחר בחינת האמור בהתייחסותם של גורמי הרפואה - מייד לאחר סוף השבוע הקרוב - ודאי אינו רחוק במובן זה שכמוהו "כדחייה של הבקשה בלא שהתקיים בה דיון" (ראו והשוו בש"פ 3276/18 אל נבי הנ"ל, שם; וכן ע"מ/55/21 סמל צרוק נ' התובע הצבאי הראשי (2021)).
7. בנסיבות אלה, הערעור נמחק. למותר לציין, כי אין בהחלטה זו משום הבעת עמדה בנוגע לבקשת העיון המחודש במעצר, לגופה.
8. לכל צד שמורה זכות הערעור על ההחלטה שתתקבל בדיון הקבוע ביום 18 ביוני 2023 בבית הדין הצבאי המחוזי.
ניתנה היום, כ"ז בסיוון התשפ"ג, 16 ביוני 2023 בשעה 00:10, ותועבר לצדדים באמצעות המזכירות. 
________________________
תא"ל             נועה                 זומר 
המשנה לנשיאת  בית הדין הצבאי 
ל      ע      ר     ע      ו     ר      י     ם 
חתימת המגיה: _______________________         העתק               נאמן                למקור
                                                                                        סרן                   כפיר                      לב תאריך: ____________________________           קצין                  בית                    הדין
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