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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:
תא"ל נועה זומר    –   המשנה לנשיאה

בעניין:
התובע הצבאי הראשי – המערער (ע"י ב"כ, סרן דיוויד סמולר; סרן ענבר נאסי קלדרון)


נ ג ד 

ק/9055412 רס"ל מ' ס' א' – המשיב (ע"י ב"כ, עו"ד שאדי סרוג'י)

בקשה להארכת מעצרו של המשיב. הבקשה התקבלה.


ה ח ל ט ה

1. לפניי בקשת התביעה הצבאית להארכת מעצרו של המשיב, רס"ל מ' ס' א', בתשעים ימים החל מיום 10 בנובמבר 2025 או עד מתן הכרעת הדין בעניינו, לפי המוקדם, לפי סעיף 243ב לחוק השיפוט הצבאי, תשט"ו - 1955 וסעיף 62 לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה - מעצרים), תשנ"ו - 1996. 
2. המשיב נעצר ביום 22 בינואר 2024. כתב האישום בעניינו הוגש ביום 19 במארס 2024 (ותוקן מאז, ביום 22 ביולי 2024 ושוב ביום 28 באוגוסט 2025), ובו מיוחסות לו עבירות של מרמה והפרת אמונים, לפי סעיף 284 לחוק העונשין, תשל"ז - 1977; חריגה מסמכות עד כדי סיכון ביטחון המדינה, לפי סעיף 73 רישא לחוק השיפוט הצבאי; סיוע בצוותא לכניסה לישראל בניגוד לחוק, לפי סעיף 12(1) לחוק הכניסה לישראל, תשי"ב - 1952 וסעיפים 29(א) ו-31 לחוק העונשין; לקיחת שוחד בצוותא, לפי סעיפים 290(א), 25 ו-29(א) לחוק העונשין; סחיטה באיומים בצוותא, לפי סעיפים 428 ו-29(א) לחוק העונשין; חריגה מסמכות, לפי סעיף 68 לחוק השיפוט הצבאי; השמדת ראיה, לפי סעיף 242 לחוק העונשין; הלבנת הון בצוותא, לפי סעיף 3(א) לחוק איסור הלבנת הון, תש"ס - 2000 וסעיף 29(א) לחוק העונשין; מרמה בצוותא, לפי סעיף 220(5) לפקודת מס הכנסה ולפי סעיף 29(א) לחוק העונשין והתנהגות שאינה הולמת, לפי סעיף 130 לחוק השיפוט הצבאי. עם הגשת כתב האישום, הורה בית הדין הצבאי המחוזי, בהסכמת ההגנה, על מעצרו של המשיב עד תום ההליכים המשפטיים נגדו.
3. בכתב האישום נטען, כי החל מחודש מאי 2022 ועד למעצרו, בהיותו מש"ק תיאום וקישור במת"ק אפרים, האחראי על מתן היתרי כניסה לישראל ובכלל זה למרחב התפר, וכן על תיאום ואישור העברת סחורות משטחי יהודה ושומרון למרחב התפר - הנפיק המשיב מאות היתרי כניסה תמורת תשלום, וגבה תשלום מעשרות תושבים פלסטינים שביקשו להעביר סחורות למרחב התפר. העבירות בוצעו בחלקן בצוותא עם אביו ועם תושבים מקומיים, ובחלק מן המקרים, משבעלי ההיתר לא שילמו למשיב ולאביו, ביטל המשיב את ההיתר, סירב להנפיק היתרים שלהם היו זכאים או הסיר את שמם מרשימת הרשאים להעביר סחורות. נטען, כי הנפקת היתרי הכניסה אפשרה את כניסת התושבים לשטח ישראל, באופן שסיכן או עלול היה לסכן את ביטחון המדינה. עוד נטען, כי בחודש ספטמבר 2023, משנודע למשיב כי מתנהלת חקירה בימ"ר יו"ש במשטרת ישראל, שבמהלכה נקראים תושבים פלסטינים למתן עדות, ביטל המשיב חלק מן ההיתרים שהנפיק לתושבים בניגוד לנהלים, בכוונה למנוע את השימוש בהם כראיה. לבסוף, נטען כי המשיב ואביו הפיקו במהלך ביצוע העבירות רווח בסכום העולה על מיליון ומחצה ש"ח, במזומן, ורכשו באמצעותו, כדי להסתיר את מקורו של הכסף המזומן, 120 אונקיות זהב, ששוויון עומד על כ-670 אלף ש"ח. יתרת הסכום נותרה בכספת ביתם שבסכנין.
4. זוהי הבקשה החמישית להארכת מעצרו של המשיב בבית דין זה, לפי סעיף 243ב לחוק השיפוט הצבאי וסעיף 62 לחוק המעצרים. בהחלטות קודמות (20 בנובמבר 2024, 11 במארס 2025, 5 ביוני 2025, 1 בספטמבר 2025) הוארך מעצרו של המשיב, בהסכמת ההגנה. 
5. מאז חודש פברואר 2025, ובמשך 14 ישיבות עד כה, נשמעות בבית הדין הצבאי המחוזי ראיות במשפט זוטא, ביחס להודאות שמסר המשיב בחקירתו. בין לבין, התקיימו הליכי גישור בתיק (בחודש דצמבר 2024, ופעם נוספת בחודשים אוגוסט וספטמבר 2025), ללא תוצאות. לפי עדכון התביעה מיום 20 בנובמבר 2025, עלה בידה ליצור קשר עם אחד מעדיה השוהה בחו"ל, והלה מסר כי יוכל להעיד במשפט הזוטא, באמצעות היוועדות חזותית, החל מיום 14 בדצמבר 2025, משגרירות או קונסוליה ישראלית במדינה שבה ישהה באותה העת. בשלב זה, נקבעו עוד שישה מועדים לשמיעת הראיות, בין החודשים דצמבר 2025 ועד מארס 2026 (23 בדצמבר 2025, 8 ו-15 בינואר 2026, 4 ו-26 בפברואר 2026 ו-25 במארס 2026). נמסר כי בשלושת המועדים הראשונים, לפי הערכת ההגנה, צפויה להסתיים שמיעתם של עדי התביעה שנותרו במשפט הזוטא, ובתחילת חודש פברואר 2026 תחל להישמע עדותו של המשיב בהליך זה. מקצת העדים צפויים לשוב ולהעיד, לפי החלטת המותב הנכבד היושב בדין, בהליך העיקרי. בהליך זה צפויים להישמע עוד עדים רבים נוספים, לאור גדר הכפירה שנמסר.
6. ההגנה התנגדה להארכה נוספת של מעצרו של המשיב, לאור חלוף הזמן והיעדר צפי ריאלי לסיום ההליך. הוטעם, כי לכתחילה, לא תועדו חקירותיו של המשיב כנדרש, ומכאן התמשכותו של משפט הזוטא. עוד צוין, כי כל אימת שההגנה ביקשה לבטל את אחד ממועדי ההוכחות שנקבעו, היה זה בשל הליך שנקבע במקביל בערכאה אחרת, ומכל מקום תמיד הוצעו על ידיה מועדים חלופיים.  לשאלתי, השיבה כי המשיב אינו מעוניין להתיר את התחייבותו לשירות קבע, ומשכך עתרה לשחררו לחלופת מעצר פתוח. התביעה אף היא הדגישה את המועדים הרבים שהציעה לקביעת הדיונים. לטעמה, בראי הצפי הקיים כעת להתקדמות משמעותית בהליך, ולאור עילות המעצר המובהקות שאותן מקימות העבירות הביטחוניות והאחרות המיוחסות למשיב - של מסוכנות כללית, חשש לשיבוש מהלכי משפט והימלטות מן הדין, וכן עילות המעצר של מסוכנות צבאית ועילת המעצר הצבאית הייחודית, המתעצמות בשל ביצוען של העבירות בזיקה לתפקידו הצבאי של המשיב, חלקן בתקופת מלחמת "חרבות ברזל" - יש מקום להורות על הארכת מעצרו כמבוקש. חרף התמשכות ההליכים, אין מקום, לדעת התביעה, להסתפק בחלופת מעצר פתוח, שתאפשר למשיב גישה למערכות צבאיות - ואף שחרורו של המשיב לחלופת מעצר אחרת, לאחר סיום שירותו הצבאי, יידרש להיבחן בשים לב לביצוען לכאורה של חלק מן העבירות בצוותא עם אביו. אשר להמשך שירותו הצבאי, נמסר לתביעה מגורמי הצבא כי "בשלב זה, עם המשך מעצרו של המשיב, לא צפויים להינקט הליכים סגליים בעניינו של המשיב, וכי לאחר מתן ההכרעה בהליך הזוטא, ישקלו את עמדתם בעניין".

דיון והכרעה
7. כידוע, "בבואו לדון בבקשה להארכת מעצר לפי סעיף 62 לחוק, נדרש בית המשפט לאזן בין זכותו של הנאשם לחירות וחזקת החפות העומדת לו, ובין אינטרסים של שמירה על שלום הציבור ותקינות ההליך הפלילי. בתוך כך, על בית המשפט לשקול, בין היתר, את חומרת העבירות המיוחסות לנאשם; רמת המסוכנות הנשקפת ממנו; החשש לשיבוש הליכי משפט; וקצב התקדמות ההליך. ככל שתקופת המעצר מתארכת, נעה נקודת האיזון לעבר זכותו של הנאשם לחירות. בשים לב למכלול השיקולים הללו, שב ובוחן בית המשפט את האפשרות להשיג את מטרת המעצר באמצעות חלופת מעצר שפגיעתה במשיב פחותה" (המע 43251-02-25 מדינת ישראל נ' פרי, פסקה 9 (26.2.2025); ב"ש 55721-10-25 התובע הצבאי הראשי נ' רס"ר אטיאס, פסקה 7 (2025)).
8. נקודת המוצא היא כי המעשים המיוחסים למשיב מקימים, במובהק, עילות מעצר של מסוכנות כללית וחשש לשיבוש מהלכי משפט, בין בשל עבירות הסחיטה באיומים והשמדת הראיה (בש"פ 8570/22 מדינת ישראל נ' קסאס, פסקה 13 (11.1.2023); עמת 36997-09-25 קובי נ' מדינת ישראל, פסקה 13 (8.10.2025); ע"מ/31/20 רס"ר שיליאן נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 25 (2020)) - ובין בשל ההיקף הכספי הניכר והשיטתיות בהנפקת היתרי הכניסה לישראל, על ההשלכות הביטחוניות החמורות הכרוכות בכך לכאורה (ראו והשוו בש"פ 550/18 פלוני נ' מדינת ישראל, פסקה 8 (1.2.2018)). האמצעי הישיר לביצוען של העבירות - תפקידו הצבאי של המשיב - ומועד ביצוען, בתקופה ביטחונית מתוחה שחלקה אף תקופת מלחמה, הן נסיבות המקימות, במלוא עוצמתן, גם את עילות המעצר של המסוכנות הצבאית והפגיעה הקשה במשמעת הצבא.
9. ברם, "ככל שמתארכת תקופת המעצר, כך תיטה נקודת האיזון לעבר זכותו של הנאשם לחירות" (המע 31456-02-25 מדינת ישראל נ' אגבאריה, פסקה 9 (24.2.2025)). במבחן התוצאה, ועל אף ניסיונות הגישור שנערכו בתיק, שהיה בהם, במידה מסוימת, כדי להשליך על קצב ניהולו של ההליך (בש"פ 8061/17 מדינת ישראל נ' אלחרר, פסקה 2 (24.10.2017); ב"ש 15/21 התובע הצבאי הראשי נ' רס"ר שיליאן, פסקה 17 (2021)) - חלפו כשנה ושמונה חודשים מאז הגשתו של כתב האישום, והמשפט מצוי רק בבירור טענות הזוטא של ההגנה. אילולא הקשר שנוצר כעת עם עד התביעה, הצפוי להעיד מחו"ל, והצפי הקיים אפוא לסיום שמיעתם של עדי התביעה בעניין זה, הייתה נוטה נקודת האיזון לטובת המשיב, ו"לא לעולם תיוותר תוצאה זו בעינה" (המע 31456-02-25 אגבאריה הנ"ל, פסקה 11). 
10. כפי שנפסק, "חלוף הזמן עשוי לשנות את נקודת האיזון ולהצדיק אפשרות של שחרור בתנאים גם ביחס לעבירות שמלכתחילה לא היה מקום לבחון לגביהן אפשרות כזו" (בש"פ 4020/24 מדינת ישראל נ' גזאווי, פסקה 11 (22.5.2024)). מקובל עליי, כי עוצמתן והצברן של עילות המעצר - הכלליות והצבאיות - אינן מאפשרות הסתפקות בחלופת מעצר פתוח, בשלב הנוכחי. ומנגד, מקובל גם כי ביצוען לכאורה של חלק משמעותי מן העבירות המיוחסות, בצוותא עם אביו של המשיב, הוא בגדר אחד ה"מקרים שלגביהם, לאור נסיבות העבירה ועושיה, לא ברור אם חלופת מעצר תתאפשר, או מקרים בהם בית המשפט מתקשה לבחון חלופה קונקרטית, ועל כן יש מקום להזמין תסקיר בעניינם" (ש 18791-05-25 מדינת ישראל נ' עבידייה, פסקה 10 (19.5.2025)). מובן, לכן, כי ככל שיבחרו רשויות הצבא שלא להתיר בעת הזו את התחייבותו של המשיב לשירות קבע, כך שלא ניתן יהיה להורות על תסקיר מעצר בעניינו - תשוב ותישקל עתירת ההגנה לחלופת מעצר פתוח, לגופה, בבקשתה הבאה של התביעה, ככל שתוגש, להאריך את מעצרו של המשיב. 
11. בנסיבות העניין הכוללות, מצאתי כי סיום עדויות התביעה במשפט הזוטא יהיה "נקודת ציון משמעותית" ביחס לשקילת המשך מעצרו של המשיב (ראו והשוו בש"פ 4020/24 גזאווי הנ"ל, פסקה 11). מעצרו של המשיב מוארך אפוא עד יום 30 בינואר 2026, בשעה 14:00. 
12. היות ש"ככלל, ראוי ונכון שהליך משפטי שמתנהל נגד נאשם המצוי במעצר מאחורי סורג ובריח, יתנהל באופן רציף ותוך קביעת פרקי זמן קצרים ותכופים" (המע 43251-02-25 פרי הנ"ל, פסקה 11), ודאי במערכת השיפוט הצבאית - מתבקשת נשיאת בית הדין מחוז שיפוט מטכ"ל לפעול, ככל הניתן, לקביעת מועדי הוכחות נוספים, במהלך תקופת המעצר הנוכחית, מעבר לאלה שנקבעו.


ניתנה היום, ג' בכסלו התשפ"ו, 23 בנובמבר 2025 בלשכה, ותועבר לצדדים על ידי המזכירות. 

                     ________________________  
 תא"ל              נועה               זומר    המשנה לנשיאת בית הדין הצבאי
ל      ע     ר     ע     ו       ר     י     ם
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תאריך: ____________________________________        קצינת       בית           הדין
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