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בבית הדין הצבאי המיוחד

בפני:

	תא"ל     נועה        זומר
	-
	הנשיאה

	תא"ל     אורלי     שטרן
	-
	שופטת

	תא"ל     אילן  שגב  סבג
	-
	שופט


בעניין:

התובע הצבאי הראשי – המאשים 
(ע"י ב"כ, רס"ן ניר שני)

נ ג ד

ק/XXX תא"ל נ' ש' – הנאשם 
(ע"י ב"כ, אל"ם רן כהן)
ה כ ר ע ת - ד י ן

על-פי הודאתו בכתב האישום המתוקן ובפרטים הנוספים, מורשע הנאשם בעבירות הבאות:

1. נהיגה ברכב בלי רישיון נהיגה, לפי סעיף 10(א) וסעיף 38(1) לפקודת התעבורה [נוסח חדש].
2. התנהגות שאינה הולמת, לפי סעיף 130 לחוק השיפוט הצבאי, התשט"ו-1955.
ניתנה והודעה היום, ו' בניסן התשע"ט, 11 באפריל 2019, בפומבי ובמעמד הצדדים.

______________
______________
______________


נשיאה
שופטת
שופט
ג ז ר - ד י ן
 AUTONUM  \* Arabic 
הנאשם, תא"ל נ' ש', הורשע על-פי הודאתו בעבירות של נהיגה ברכב בלי רישיון נהיגה והתנהגות שאינה הולמת. 
כעולה מכתב האישום, ביום 3.10.2018 ערך הנאשם, מפקד בסיס פלמחים דאז, אירוע פרידה מטייסת המנהלה. חלקו האחרון של האירוע התקיים במקום מסויים בבסיס, אליו הוסעו חלק מאנשי הקבע באוטובוס צבאי על-ידי נהג האוטובוס רס"ר שאולקר. בעת האירוע, אמר הנאשם לרס"ם גיטלמן, מורה נהיגה בבסיס, כי בכוונתו לנהוג באוטובוס הצבאי ולהסיע את אנשי הקבע מהמקום. רס"ם גיטלמן העיר לנאשם כי אינו מורשה לנהוג באוטובוס הצבאי, משום שאין לו רישיון לרכב זה. הנאשם השיב כי הוא מחזיק ברישיון לרכב משא, ורס"ם גיטלמן שב ואמר לו כי הוא אינו מורשה לנהוג באוטובוס. הנאשם השיב "זה בסדר". בתום אירוע הפרידה, עלה הנאשם לאוטובוס הצבאי והתיישב במושב הנהג, כשבסמוך אליו יושב רס"ר שאולקר, ובאוטובוס בין חמישה לעשרה חיילים בשירות קבע. הנאשם נהג באוטובוס הצבאי מרחק של כ-6-5 ק"מ במשך כ-6-5 דקות, עד מרפאת הבסיס. אז, ירד מן האוטובוס, ורס"ר שאולקר החליפו בנהיגה.
מוסכם, כי הנאשם ביצע את המיוחס לו אף שאינו בעל רישיון נהיגה באוטובוס (מסוג D). באותה עת, החזיק רישיונות נהיגה מסוג B (רכב פרטי עד 4 טון), מסוג C1 (רכב משא קל עד 15 טון) ומסוג 1 (טרקטור), וכן היתר צבאי להסעת נוסעים (היתר 29).
ראיות לעונש
 AUTONUM  \* Arabic  
הנאשם, יליד 1969, שירת בצה"ל החל משנת 1988, כאיש צוות אוויר. ביום 1.2.2019 יצא לחופשת פרישה, והוא צפוי לצאת לגמלאות ביום 31.8.2019. עברו התעבורתי נקי לחלוטין.
הסדר הטיעון וטיעוני הצדדים
 AUTONUM  \* Arabic  
הצדדים עתרו במשותף להשית על הנאשם עונש של פסילת רישיונות נהיגה בפועל של רישיונות הנהיגה האזרחיים, מיום 24.3.2019 (אז הופקדו הרישיונות) ועד יום 31.8.2019, וכן פסילה בפועל של רישיונות הנהיגה הצבאיים שלו, מיום 24.3.2019 ועד ליום 23.6.2019, תוך סיוג המאפשר לו לנהוג בתקופה זו, במועדים מוגדרים, ברכב צבאי הדורש רישיון מסוג B, הכל כמפורט בהחלטה מיום 19.3.2019.
התביעה הדגישה את הסיכון הרב הגלום בנהיגה ברכב, ללא רישיון מתאים, תוך הסעת אחרים, ואת הפגיעה הכרוכה בכך במשמעת הצבאית. ההגנה, מנגד, ציינה כי ברשות הנאשם רישיון לרכב כבד אחר, והיתר להסעת נוסעים במספר דומה; כי הנהיגה ארכה דקות בודדות; וכי בפועל, לא נגרם נזק כלשהו. הוטעם, כי ברקע המעשה מניע חיובי, של מחווה לפקודיו, מהם נפרד באותו שבוע.
שני הצדדים ציינו את תרומתו המשמעותית של הנאשם לצה"ל, משך שנים ארוכות ואף כעת, בחופשת הפרישה, ואת עברו התעבורתי הנקי, במשך למעלה מ-30 שנות נהיגה. עוד הודגשה קבלת האחריות, תוך חיסכון בזמן שיפוטי, לאחר הליך ממושך של גישור.
 AUTONUM  \* Arabic  
הנאשם, בדברו האחרון, ציין כי הוא נוטל אחריות על מעשיו. לא כך ציפה לסיים את שירותו. המדובר בטעות, הנובעת מרצונו, כמפקד, לקחת חלק בעבודתם של פקודיו, במסגרת הפרידה מהם, וכביטוי לכבוד שהוא חש כלפי מי ששירתו תחתיו במשך ארבע שנים. האירוע פורסם בתקשורת, באופן שיצא מפרופורציות, והסב פגיעה רבה גם למשפחתו.
דיון והכרעה
 AUTONUM  \* Arabic  
כפי שנפסק, "נטילת רכב ונהיגה בו מבלי שהיו בידיו הידע וההכשרה לנהוג ברכב בבטחה, הינם מעשים הרי אסון, כשהמרחק מהם ועד קרות תאונה אינו רב" (ע"ת/6,7/14 סמ"ר רובינוב נ' התובע הצבאי הראשי, בסעיף 6 לפסק הדין (2014)). הדברים מתחדדים בשים-לב לטיבו של הרכב הצבאי (אוטובוס להסעת שלושים ושניים נוסעים), ולמספרם של הנוסעים בו (בין חמישה לעשרה אנשי קבע). המדובר היה אמנם בנסיעה למשך זמן קצר, אך למרחק שאינו מבוטל, של 6-5 ק"מ – והכל לעיניהם של פקודיו, שאחד מהם שב והתריע בפני הנאשם כי הוא אינו מורשה לנהוג ברכב. במובן זה, וחרף המניע החיובי של הבעת כבוד והערכה לפקודיו, אין המדובר בטעות שאין לתת בגינה את הדין.
ואכן, הנאשם נטל אחריות על המעשים, תוך ויתור על טענות ראייתיות, הנוגעות לכך שבעת האירוע, החזיק ברישיונות נהיגה ברכב כבד אחר, ובהיתר הסעת נוסעים בהיקף דומה. איננו מקלים ראש גם במשמעות המעמד עבור הנאשם, בתום שירות תובעני ומשמעותי, ובחלוף שנות נהיגה רבות מאוד, ללא עבירות כלשהן.
 AUTONUM  \* Arabic  
באיזון שבין השיקולים, לכן, מצאנו כי הסדר הטיעון, אליו הגיעו הצדדים בתום הליך של גישור, עונה על האיזון הראוי שבין ההקלה שניתנה לנאשם לבין התועלת הציבורית שהיתה כרוכה בעריכת ההסדר (ראו, באופן כללי לגבי היחס שבין הסדרי טיעון לתיקון 113 לחוק העונשין, התשל"ז-1977, את ע"פ 512/13 פלוני נ' מדינת ישראל (טרם פורסם, 4.12.2013), ואת ע"פ 6943/16 גלקין נ' מדינת ישראל (טרם פורסם, 28.1.2018)).
 AUTONUM  \* Arabic  
נוכח כלל האמור, ראינו לכבד את ההסדר, ולהטיל על הנאשם את העונשים הבאים:
1. פסילה בפועל של רישיונות הנהיגה האזרחיים של הנאשם, החל מיום 24.3.2019 ועד ליום 31.8.2019.
2. פסילה בפועל של רישיונות הנהיגה הצבאיים של הנאשם, החל מיום 24.3.2019 ועד יום 23.6.2019, בסייגים שפורטו בהחלטה מיום 19.3.2019.
3. ששה (6) חודשי פסילת רנצ"א על תנאי, למשך שלוש שנים, לבל יעבור כל עבירה שעניינה נהיגה ברכב ללא רשות בעלו או עבירה של נהיגה ברכב בלי רישיון נהיגה.
4. קנס בסך 600 ש"ח, לתשלום עד יום 2.6.2019.
זכות ערעור כחוק.
ניתן והודע היום, 11.4.2019, בפומבי ובמעמד הצדדים.



______________
______________
______________


נשיאה
שופטת
שופט
חתימת המגיה: _________________
           העתק           נאמן             למקור

                                                                      סגן        עמית         כהן
תאריך: ______________________
           קצין                בית                הדין
4

