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 בבית הדין הצבאי לערעורים

 בפני:

 שופטת -אל"ם מאיה הלר 

 בעניין:

 (חי-סרן נתנאל יעקב ,המערער )ע"י ב"כ – 'ק 'סרן ש XXXק/

 נ ג ד

 (סרן מיטל ריחני המשיב )ע"י ב"כ, –התובע הצבאי הראשי 

 שניתן בתיקהעורף  יבמחוז שיפוטלתעבורה דין של בית הדין הצבאי  ערעור על פסק

. הערעור 9.11.2017יום ( בשופטת –חזן -סא"ל סיגל טורג'מן) 15/17)תעבורה( עורף 

 .התקבל (העונש חומרת)

 ד י ן -פ ס ק 

נהיגה במצב  השעניינ הרעביבהורשע לאחר ניהול הוכחות, ערער, המ, 'ק 'סרן ש .1

( 2)38וסעיף  1961-לתקנות התעבורה, התשכ"א( 4)26לפי תקנה , השולל שליטה

 . 1961-תשכ"אהורה, לפקודת התעב

 דינו מהו העונש שהשית על המערער, כדלקמן:-, פירט בגזרדין קמא הנכבדבית ה .2

"שלושה חודשי פסילת רנצ"א בניכוי ימי הפסילה כך שסך 
ימים בלבד  60הכול יפסל רישיונו הצבאי והאזרחי למשך 

 .14.11.2017החל מיום 
 ."אית רנצ"א על תנימי פסיל 60 ₪... 500קנס כספי בסך 

 

 :, באופן הבאדינו-וסיף בית הדין קמא והבהיר את גזר, המספר ימיםבחלוף  .3

"ניכוי משך שלילת הרישיון הצבאי תיעשה גם ביחס לרשיון 
 30האזרחי. כך שבסה"כ יישלל רישיונו של הנאשם למשך 

ימים. הטעם לכך שלדברי הנאשם יש לו רק רכב צבאי 
ת לנסוע ולצאת ובמהלך תקופת פסילתו לא היתה לו אפשרו

 .מהבסיס"
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ההגנה ערערה כנגד "ניסוח רכיב הפסילה בפועל, אשר יצר, דה פקטו, החמרה  .4

בעונשו של המערער מעבר לכוונתו המקורית של בית הדין קמא". נטען, כי סמכות 

 ימי פסילה.  60רישוי צה"ל סירבה להשיב למערער את רישיונותיו בחלוף 

עור "בשל אינטרס ההסתמכות של לקבלת הער הסכימה התביעה הצבאית .5

 . המערער"

עת הורה כי "תקופת  ,זאת, עמדה התביעה על כך שבית הדין קמא שגה בצד .6

התליית הרישיון הצבאי תנוכה גם מתקופת פסילת הרישיון האזרחי". הוטעם, כי 

ידי המשטרה הצבאית, ביחס -יה המנהלית, במקרה דנן, בוצעה עלמאחר שההתל

להתחשב בתקופה זו לעניין תקופת הפסילה של  ניתן, אזי, לרישיון הצבאי בלבד

 רישיון הנהיגה הצבאי בלבד.

מצאתי לקבל את  , המשקפת את כוונתו של בית הדין קמא,נוכח הסכמת הצדדים .7

 60ערעור ההגנה ביחס למשך פסילת הרישיונות בפועל, והנני קובעת כי זו תועמד על 

  אין שינוי ביתר רכיבי הענישה. .14.11.2017החל מיום  ימים

על פי דין ניתן לנכות "כי למען מניעת הישנות תקלות מעין אלו, אשוב ואבהיר  .8

תקופת התליה מנהלית אשר נקבעה על ידי קציני המשטרה הצבאית, רק מעונש של 

פסילת רישיון הנהיגה הצבאי ואילו מעונש של פסילת רישיון הנהיגה האזרחי, ניתן 

פסילה מנהלית של רישיון הנהיגה האזרחי שנקבעה על ידי קציני  לנכות תקופת

וראו גם  (;2010)התובע הצבאי הראשי נ' סרן תמסגן  34/10)ע"ת/" משטרת ישראל

התובע  138/02ע"ת/ (;2016) משה-התובע הצבאי הראשי נ' רב"ט בן 29/16/ע"ת

 .((2002) הצבאי הראשי נ' סגן שטרק

ן כי המערער הורשע בעבירה שעניינה נהיגה במהירות יוער עוד, כי בגזר הדין צוי .9

, אך דומה 1961-התשכ"א( לתקנות התעבורה, 1)א()54העולה על המותר, לפי תקנה 

כי הדברים נכתבו בהיסח הדעת, שכן לא היתה מחלוקת כי המערער הורשע, כאמור, 

 בעבירה שעניינה נהיגה במצב השולל שליטה.  

ידי -ויועבר לצדדים על לשכה, ב2018בינואר  22, חתשע"ה שבטב ו'ניתן היום, 

 הדין.  מזכירות בית

_______________________ 
אל"ם                 ,מאיה הלר                                                                                          

צבאיההדין   בית ת טשופ                                                                                           

ם     י    ר    ו    ע    ר    ע    ל  

 למקור             נאמן           העתק            : _________________המגיה חתימת

 גן              קורל              מכניס                                                                         

 קצינת             בית               הדין            : ______________________תאריך


