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בבית הדין הצבאי לערעורים

בפני:

	תא"ל  אורלי   מרקמן
	-
	המשנה לנשיא

	אל"ם   נועה      זומר
אל"ם   שי     קרמונה
	-
  -      
	שופטת
שופט


בעניין:

ח/XXXX סמל ר' ג' – המערער (ע"י ב"כ, עו"ד משה שאול)

נ ג ד

התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סרן עינב אוראל כהן)

ערעור על פסק דין של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי חיל האוויר שניתן בתיק ח"א (מחוזי) 40/19 (סא"ל שחר גרינברג – אב"ד; רס"ן מיכאל קויפמן – שופט; סרן עדי ברקוביץ – שופטת) ביום 17.6.2020. הערעור (חומרת העונש) התקבל חלקית.

פ ס ק – ד י ן 
רקע
1. סמל ר' ג' , המערער, הורשע לאחר שמיעת ראיות, ב-18 עבירות של סחר בסם מסוכן, לפי סעיפים 13 ו-19א לפקודת הסמים המסוכנים [נוסח חדש], התשל"ג-1973; ב-15 עבירות של סחר בצוותא בסם מסוכן, לפי הסעיפים הנ"ל וסעיף 29 לחוק העונשין, התשל"ז-1977; בעבירה של עסקה אחרת בסם מסוכן, לפי סעיפים 13 ו-19א לפקודת הסמים המסוכנים; בשלוש עבירות של החזקה בצוותא של סם מסוכן שלא לצריכה עצמית, לפי סעיפים 7(א) ו-(ג) רישה לפקודת הסמים המסוכנים וסעיף 29 לחוק העונשין; בעבירה של תיווך בסם מסוכן, לפי סעיף 14 לפקודת הסמים המסוכנים; בעבירה של ניסיון תיווך בסם מסוכן, לפי סעיפים 13, 14 ו-19א לפקודת הסמים המסוכנים וסעיף 25 לחוק העונשין; וכן בחמש עבירות של שימוש בסם מסוכן, לפי סעיף 7(א) ו-7(ג) סיפה לפקודת הסמים המסוכנים.
2. בית הדין קמא הנכבד השית על המערער, בגין הרשעתו, 72 חודשי מאסר בפועל, לצד מאסרים מותנים, קנס בסך 30,000 ש"ח, פסילה בפועל של רישיונות הנהיגה, הצבאי והאזרחי, למשך 18 חודשים, והורדה לדרגת טוראי. מכשירו הסלולארי חולט. 
3. ההגנה לא השלימה עם הכרעת הדין ועם חומרתם של עונש המאסר בפועל ושל הקנס שהושתו על המערער בגזר הדין. לאחר שמיעת הערותינו, חזר בו הסניגור מן הערעור על הכרעת הדין, ומיקד את ערעורו ברכיבי העונש הנזכרים.
ההליכים בבית הדין המחוזי ועיקרי גזר הדין
4. בית הדין קמא קבע, כי לצורך גזירת עונשו של המערער, יש לחלק את מעשיו לשני אירועים עיקריים, שעניינם עבירות של שימוש בסם מסוכן ועבירות של עסקאות סמים. נסיבות העבירות פורטו בגזר הדין כדלקמן (ההדגשות במקור):
"בנוגע לאירוע הראשון, שעניינו עבירות שימוש בסם מסוכן... בין חודש יוני 2018 לחודש ספטמבר 2018, בעיר אילת, השתמש הנאשם בחמש הזדמנויות שונות בסם מסוכן מסוג מתאמפטאמין או בסם מסוכן מסוג מתקאתינון; בסם מסוכן מסוג LSD, בשתי הזדמנויות שונות, באחת מהן יחד עם אזרח; בסם מסוכן מסוג MDMA, בחמש הזדמנויות שונות, שתיים מהן עם אזרח אחד, שלוש מהן עם אזרח אחר; בסם מסוכן מסוג קוקאין, בשתי הזדמנויות, האחת במועדון ה'סלינה' שבעיר אילת, לאחר שרכש גרם מהסם האמור תמורת 700 ש"ח, לאחר מכן, נכנס לשירותים ושאף את הסם, השניה, בדירתו של אזרח, לאחר שרכש כחצי גרם קוקאין תמורת 500 ש"ח, והסניף את הסם בסמוך לאחר מכן; בסם מסוכן מסוג קנאביס, במספר רב של הזדמנויות, לרבות בצוותא עם אזרח וכן עם שני חיילים שונים, בנפרד.
בנוגע לאירוע השני, שעניינו עבירות של עסקאות סמים... הרקע למעשי הנאשם הוא שהחל מחודש אוגוסט 2017 ועד לחודש דצמבר 2018, קרי, במשך שנה וארבעה חודשים, בעיר אילת, מכר הנאשם סמים מסוכנים ממגוון סוגים. בחלק מהעסקאות יצר הנאשם קשר ישיר עם צרכני סמים פוטנציאלים ומכר להם את הסמים, והחל מחודש יולי 2018 החל לסחור בסמים באמצעות יישומון ה'טלגראס' תחת הכינוי 'MOMOBITON2018'. הנאשם רכש כ-400 גרם סם מסוכן מסוג קנאביס, במספר הזדמנויות מצטברות בתמורה לסך כולל של כ-16,000 ש"ח; שלושה בקבוקונים המכילים סם מסוכן מסוג LSD. שניים מהבקבוקונים הכילו 100 טיפות ונרכשו בתמורה לסך כולל של כ-5,600 ש"ח, בקבוקון נוסף הכיל 20 טיפות ונרכש בתמורה לסך של כ-1,000 ש"ח; כ-10 גרם של סם מסוכן מסוג מתאמפטאמין או מסוג מתאקתינון, אותם רכש בתמורה לסך של כ-3,000 ש"ח. הנאשם הציע למכירה סם מסוכן מסוג קנאביס ביישומון הטלגראס, תוך שפרסם מחירונים בהם הופיעו מחירי הסמים, טיבם ואיכותם. רוכשי הסם הפוטנציאלים היו שולחים לנאשם מסרון בו ביקשו לרכוש סם במשקל מסוים. הנאשם ביקש לאמת את זהותם של הרוכשים על דרך שליחת תמונותיהם. לאחר הליך האימות, סיכם הנאשם עם הרוכשים את מקום איסוף הסם, שם העביר להם את הסם, בין בעצמו ובין בדרך של הטמנת הסם במקומות שונים שנקבעו בתיאום מראש, ברחבי העיר אילת. ממקום זה היה הנאשם אוסף את התמורה הכספית...
מהקביעות העובדתיות שפורטו בהכרעת הדין עולה כי הנאשם היה מעורב באופן אינטנסיבי בעולם הסמים, הן בדרך של שימוש עצמי בסמים מסוכנים מסוגים שונים, הן בדרך של סחר בסמים מסוכנים, בעשרות רבות של הזדמנויות, ומכר לאנשים רבים סמים מסוגים שונים. זאת, עשה הנאשם גם בצוותא עם א' ש', באמצעות יישומון הטלגראס. דבריו של הנאשם בעדותו בבית הדין, כי היה מוכר כמי שמשתמש בסמים, ועל כן אנשים ידעו לפנות אליו כדי 'להתארגן', מדברים בעד עצמם, ומצביעים על הנאשם כמי שידו בכל ויד כל בו, בכל הנוגע לשימוש וסחר בסמים בעיר אילת בתקופה המדוברת".
5. לאחר סקירת הערכים שנפגעו מביצוען של עבירות השימוש בסמים של המערער, בהיותו חייל; בפגיעה בחוסנו של הצבא וכשירותו; ומביצוען של עבירות הסחר והעסקאות האחרות בסמים חיי אדם וש' הציבור, בחן בית הדין קמא את מדיניות הענישה הנהוגה בכל אחד מסוגי העבירות. הוטעם, כי המערער פגע פגיעה קשה ומשמעותית בערכים המוגנים הנזכרים, ומשכך נקבע מתחם הנע בין 20-10 חודשי מאסר בפועל לעבירות השימוש בסם מסוכן, ומתחם הנע בין 80-50 חודשי מאסר בפועל לעבירות שעניינן עסקאות בסם מסוכן. בתוך המתחמים, ציין בית הדין קמא כי אף שאין לזקוף לחובת המערער את כפירתו באשמה, הרי שניהול ההליך, תוך עמידה על שמיעתם של כל 27 עדי התביעה, אינה מזכה את המערער בהקלה הניתנת למי שהודו באשמה וחסכו בזמן שיפוטי יקר. משלא הוצגה תכנית שיקומית כלשהי, נקבע כי אין הצדקה לסטות לקולה, מטעמי שיקום, ממתחמי העונש ההולם. עם זאת, ניתן משקל לעברו הנקי של המערער, לחרטה שהביע בדברו האחרון, לחוות הדעת הטובה של מפקדו בנוגע לשירותו הצבאי, ולהשפעת מאסרו הממושך, עליו ועל משפחתו, המצויה בקשיים כלכליים. 
בשים לב לכלל הנסיבות, נקבע עונשו של המערער בחלקם התחתון של מתחמי הענישה, כך שלגבי עבירות השימוש בסם מסוכן, נגזר לו עונש של 12 חודשי מאסר בפועל, ולגבי העבירות שעניינן עסקאות בסם מסוכן, הועמד העונש על 60 חודשי מאסר בפועל. נוכח השוני בין הערכים המוגנים, ובראי עיקרון ההלימה, הורה בית הדין קמא על הצטברותם של העונשים זה לזה, כך שעל המערער נגזר כאמור עונש מאסר כולל בן 72 חודשים בפועל. 
6. אשר לרכיב הקנס שנפסק, הטעים בית הדין קמא כי בהכרעת הדין נדחתה טענתו של המערער, שלפיה לא ראה עצמו כ"סוחר סמים", מאחר שרק "כיסה" את עלות רכישתם, ונקבע כי מטרתו של המערער הייתה הפקת רווחים. צוין, כי לצורך קביעת שיעורו של הקנס, מצבם הכלכלי של הורי המערער אינו שיקול בלעדי, ויש להתחשב בעניין זה בשיקולים נוספים, כגון נסיבות ביצועה של העבירה ומדיניות הענישה הנוהגת (רע"פ 5599/19 טל נ' מדינת ישראל, פסקה 9 (טרם פורסם, 29.8.2019)). בשים לב לכך, נקבע מתחם הנע בין 20,000 ש"ח ל-50,000 ש"ח. בראי הנסיבות ותמהיל הענישה הכולל, הועמד הקנס, במסגרת חלקו התחתון של המתחם, על סכום של 30,000 ש"ח.
7. עוד הושתו על המערער, כאמור לעיל, מאסרים מותנים ועונש של 18 חודשי פסילת רישיונות נהיגה בפועל, החל מתום ריצוי המאסר. ההגנה אינה תוקפת בערעורה את חומרתם של רכיבי ענישה אלה, או את הוראתו של בית הדין קמא על חילוט מכשירו הסלולארי של המערער, ככזה ששימש אמצעי עיקרי ומשמעותי לביצוען של עסקאות הסמים שבהן הורשע.
ערעור ההגנה
8. ההגנה הלינה על עצם קביעתם של שני מתחמי עונש נפרדים בגזר הדין, בהינתן זהות הזמן והמקום שבהם בוצעו העבירות. לעיתים, אף בוצע השימוש בסם בצוותא עם אותו אדם שלו נמכר הסם, כך שנטען כי אין להפריד בין המעשים. קביעת המתחמים הנפרדים הביאה, לדעת ההגנה, להחמרת יתר עם המערער, מה גם שכל אחד מן המתחמים מחמיר אף מעבר לעונשים שנקבעו בפסיקה שהוצגה כמדיניות הענישה הנהוגה. לדעת ההגנה, ראוי היה לקבוע מתחם אחד לכלל העבירות, הנע בין שנתיים לארבע שנות מאסר, ואף אילו נקבעו שני מתחמים נפרדים, הרי שבראי הפסיקה שנסקרה בגזר הדין, ראוי היה להעמידם על מתחם שבין חודשיים לעשרה חודשי מאסר, לגבי עבירות השימוש בסם, ועל מתחם הנע בין שנתיים לארבע שנות מאסר לגבי העסקאות בסמים, והכל בשים לב לכמויות הסם שנמכרו, שאינן גדולות לפי הנטען. לדעת ההגנה, במסגרת מתחמים אלה, אפשר שהמערער היה נידון לעונש מצטבר של שלוש שנות מאסר ומחצה אך לאור היותן של העבירות כרוכות זו בזו, כנטען לעיל, ראוי היה להורות על חפיפתם של העונשים, כך שהעונש הכולל יעמוד על כשלוש שנים, לכל היותר. לדידה של ההגנה, בקביעת עונשו של המערער, לא ניתן המשקל הראוי לשיתוף הפעולה שלו בחקירה, המתבטא בגרסה שמסר (אשר רק בהתבסס עליה ניתן היה להרשיעו בעסקי ה"טלגראס", או בהחזקת כמויות גדולות של סם, שלא נתפסו), וכן לא נשקלו גילו הצעיר, עברו הנקי, השירות הצבאי שכמעט והשלים, ואף העובדה כי שותפו לעסקאות ה"טלגראס", רב"ט א' ש', כלל לא הועמד לדין.
9. אשר לקנס שהושת על המערער, נטען כי מאחר שלא הפיק רווח מעסקאות הסמים הרי שיש להסתפק בסכום שתקרתו 10,000 ש"ח, לכל היותר. 
תשובת התביעה
10. התביעה עתרה כי נותיר את פסק דינה של הערכאה קמא על כנו. נטען, כי העונש שהוטל על המערער משקף את נסיבות החומרה המיוחדות, שעניינן הפצתם של סמים מסוכנים, ובכללם סמים קשים, כמעין "משלח יד" של המערער, תוך החטאת חיילים ואזרחים בשימוש בסמים אלה, והכל למטרות רווח; לצד שימוש עצמי של המערער בסמים מסוכנים, ובכללם גם סמים קשים, בהיותו חייל בתפקיד נהג משא. הוטעם, כי ההרשעה בעבירות הרבות והמגוונות לפי פקודת הסמים מחדדת את היעדרה של תכנית שיקומית כלשהי בעניינו של המערער. 
11. עוד הודגש, כי המערער ניהל לבדו את עסקי מכירתם של הסמים הקשים. נגד רב"ט א' ש', שותפו ב"טלגראס" לעסקי מכירת הקנאביס, אמנם טרם ננקטו הליכים אך זאת משום שלא אותר על ידי גורמי החקירה, והוא עודנו מוגדר "דרוש לחקירה". בואר עוד, כי רב"ט ש' נעדר מיחידתו בתחילת החקירה, ובהמשך, פוטר משירות ביטחון, שלא בפניו.
12. לבסוף, ציינה התביעה כי המערער לא נטל אחריות על מעשיו, וחרף טענותיו הממוקדות לעניין הוכחת אשמתו, עמד על העדתם של כל עדי התביעה. 
דיון והכרעה
קביעתם של מתחמי העונש ההולם
13. סעיף 40יג(ב) לחוק העונשין קובע, כי במקרה של הרשעה "בכמה עבירות המהוות כמה אירועים", יש לקבוע מתחם עונש הולם לכל אירוע בנפרד. ככל שייגזר עונש נפרד לכל אירוע, תיקבע מידת החפיפה בין העונשים או הצטברותם.
כידוע, 
"ההבחנה בין 'אירוע' ל'כמה אירועים' נעשית על פי 'מבחן הקשר ההדוק', לפיו עבירות שיש ביניהן קשר הדוק תיחשבנה לאירוע אחד (ע"פ 4910/13 ג'אבר נ' מדינת ישראל (טרם פורסם, 29.10.2014)... קשר שכזה יימצא כאשר תהיה סמיכות זמנים בין העבירות, או כאשר הן תהיינה חלק מאותה תכנית עבריינית אף אם הן בוצעו לאורך תקופת זמן שאינה קצרה (שם, פסקה 5 לפסק דינה של השופטת ד' ברק-ארז). בעת יישום מבחן הקשר ההדוק, על בית המשפט לעמוד על הנסיבות העובדתיות של העניין, המהוות 'מבחני עזר' לקביעת עוצמת הקשר. במסגרת זו ניתן לבחון, למשל, אם ביצוען של העבירות מאופיין בתכנון, האם ניתן להצביע על שיטתיות בביצוע העבירות, האם ביצועה של עבירה אחת נועד כדי לאפשר את האחרת או כדי לאפשר הימלטות מהאחרת, ועוד (ע"פ 1261/15 מדינת ישראל נ' דלאל, פסקה 22 (טרם פורסם, 3.9.2015)). לא למותר לציין כי מבחן הקשר ההדוק אינו מבחן בינארי, ואופן הפעלתו מסור לשיקול דעתו של בית המשפט".
(ע"פ 2012/17 קסימובה נ' מדינת ישראל, פסקה 35 (טרם פורסם, 31.7.2018)).
14. בענייננו, מעשי השימוש בסם ועסקאות הסמים הם אכן בגדר אירועים נפרדים, כמשמעותם בסעיף 40יג לחוק העונשין, שכן לא ניתן לקבוע כי "בין האירועים קיים קשר ענייני הדוק וכי אלה גם אלה חלק מאותה תכנית עבריינית" (ע"פ 4603/17 אדרי נ' מדינת ישראל, פסקה 12 לפסק דינו של כבוד השופט פוגלמן בעניין הערעור על גזר הדין (טרם פורסם, 16.7.2019)). בדין קבע אפוא בית הדין קמא הנכבד, כי מסקנה זו נתמכת בשוני בין הערכים החברתיים שנפגעו על ידי ביצוע העבירות השונות (ע/47,45/17 התובע הצבאי הראשי נ' טור' סדון, פסקה 20 (2017)). ואמנם, כל אחד מסוגי העבירות נועד להגשים תכלית שונה (ע"פ 4603/17 אדרי הנ"ל, שם).
15. אשר למתחמים שנקבעו, ראשית, לעניין עסקאות הסמים, פסיקה מיוסדת של בית המשפט העליון ובית דין זה מורה כי:  
"בית משפט זה עמד לא אחת על החומרה הרבה הטמונה בעבירות סחר והפצה של סמים, לא כל שכן סמים מסוכנים המוגדרים 'קשים' (ראו למשל: ע"פ 6747/11 מדינת ישראל נ' אבו רקיק (טרם פורסם, 3.1.2013)), ועל הצורך להיאבק בהן באמצעות ענישה משמעותית ומרתיעה (ע"פ 9482/09 ביטון נ' מדינת ישראל, פסקה 24 (טרם פורסם, 24.7.2011)). זאת, לאור הנזק הרב שהן מסבות לא אך למשתמשים הישירים בסם, אלא לחברה כולה, הסובלת מעבירות רכוש ואלימות מצד העוסקים בסחר ומלקוחותיהם...
בהתאם לכך, מדיניות הענישה הנוהגת בעבירות הסמים, ובכלל זאת בעבירת הסחר בסם, מצויה במגמת החמרה...
ברי כי בעבירה של סחר בסם נודעת חשיבות לסוג הסם ולכמותו". 
(ע"פ 7952/15 מדינת ישראל נ' שץ, פסקאות 44-42 (טרם פורסם, 15.2.2016), ההדגשות הוספו; ראו גם ע/46/19 רב"ט אבדיאב וסמל עמר נ' התובע הצבאי הראשי (2019)).
בחינת העבירות שבהן הורשע המערער, לפי כתב האישום המתוקן, מלמדת על 12 עבירות של סחר בסם מסוכן מסוג LSD, לחיילים ולאזרחים, ועוד עבירה של עסקה אחרת בסם מסוג זה; ארבע עבירות של סחר בסם מסוכן מסוג מתאמפטאמין או מתקאתינון; 17 עבירות של סחר וסחר בצוותא בסם מסוכן מסוג קנאביס, לחיילים ולאזרחים, ועוד שתי עבירות של תיווך וניסיון תיווך בסם האמור - הכל לצד החזקה שלא לצריכה עצמית בשלושה בקבוקונים שהכילו 220 טיפות של סם מסוכן מסוג LSD, החזקה שלא לצריכה עצמית של סם מסוכן מסוג מתאמפטאמין או מתקאתינון בכמות של כשלושה גרם וכן החזקה שלא לצריכה עצמית בסם מסוג קנאביס, במשקל 400 גרם (לשם השוואה, הכמות הנקובה בתוספת השנייה לפקודת הסמים המסוכנים, ככזו המקימה חזקה של החזקה שלא לצריכה עצמית של סם מסוכן מסוג LSD, היא שלוש יחידות כלשהן, כפי שהן מופיעות בסחר; והמשקלים המקימים חזקה כאמור לגבי סם מסוכן מסוג מתאמפטאמין, הם 0.2 גרם נטו, ו-15 גרם לגבי סם מסוכן מסוג קנאביס). המדובר במסכת שיטתית ומתמשכת, החל מחודש אוגוסט 2017 ועד לחודש דצמבר 2018, של עסקאות סמים שאותן קשר המערער ישירות עם הקונים, או באמצעות רשת ה"טלגראס", תוך שהוא גובה תשלומים של כ-100 ש"ח לכל טיפת סם מסוג LSD ולכל גרם של סם מסוג קנאביס, וכ-400 ש"ח לכל גרם של סם מסוג מתאמפטאמין או מתקאתינון.
16. פרק הזמן הממושך שבו בוצעו העבירות; מגוון סוגי הסמים, ובכללם סמים קשים, המלמד על נגישות גבוהה של המערער לסמים מסוכנים; וריבוי הצרכנים, תוך שהמערער מנצל לשם כך גם את יישומון ה"טלגראס" (ראו ע"פ 2596/18 זנזורי נ' מדינת ישראל, פסקה 8 (טרם פורסם, 12.8.2018)) - והכל בראי מגמת ההחמרה בענישה, כמתואר לעיל, הצדיקו את קביעתו של מתחם עונש מחמיר (למדיניות הענישה הנהוגה, ראו למשל את ע"פ 8581/10 ליטבק נ' מדינת ישראל (טרם פורסם, 5.6.2011), וכן את רע"פ 8695/19 פסו נ' מדינת ישראל (טרם פורסם, 5.1.2020)).
17. הסניגור סבור אמנם כי המתחם שנקבע חמור יתר על המידה, תוך שהפנה לפסיקה שנזכרה בגזר הדין, אלא שאותם מקרים נעדרו את הצבר הנסיבות המחמירות הקיים בענייננו, וכידוע "הענישה בעבירות סמים מאופיינת בשונות רבה, נוכח 'האינדיבידואליות בענישה והייחודיות של המקרים השונים'" (ע"פ 4522/18 אסאבן נ' מדינת ישראל, פסקה 10 (טרם פורסם, 11.11.2018)). כך או כך, אף אילו היינו משנים מעט מן המתחם, "אין משמעות הדבר שיש להתערב בתוצאה אליה הגיעה הערכאה הדיונית, כל עוד לא ניכרת סטייה ממדיניות הענישה הראויה" (ע"פ 8045/17 בראנסי נ' מדינת ישראל, פסקה 52 (טרם פורסם, 16.8.2018); ע"פ 2032/15 ממן נ' מדינת ישראל, פסקה 20 (טרם פורסם, 11.8.2015)). מסקנה זו נכונה גם ביחס לקביעתו של מתחם העונש ההולם לעבירות השימוש בסם שביצע המערער, שאף הן מתאפיינות בריבוי מקרים ובמגוון של סוגי סם, ובכללו סמים משני-תודעה (מספר רב של שימושים בסם מסוג קנאביס; חמישה שימושים בסם מסוג MDMA; שני שימושים בסם מסוג קוקאין). בהקשר זה, לא למותר להזכיר את השלכותיו הקשות של הקוקאין על המשתמש בו:
"הקוקאין נחשב, ולא בכדי, לסם קשה. זאת הן בשל השפעותיו על גוף האדם, והן בשל פוטנציאל ההתמכרות הגבוה שטמון בו. על פי רוב, לאחר נטילת הסם חווה המשתמש תחושה חזקה של אופוריה. לאחר האופוריה מגיעה ההתרסקות, שמתאפיינת בתשישות, שינה, דיכאון ממושך וצורך עז להשיג מנת סם נוספת. נמצא גם שהמוח מסתגל במהירות לאפקט האופוריה, וכתוצאה מכך המשתמש צורך כמויות הולכות וגדלות מהסם. הגדלת מנת הסם מעצימה את הפגיעה שנגרמת למשתמש ובכלל זאת פרנויה, פאניקה ושיבוש בפעילות החשמלית של הלב עד כדי פוטנציאל להתקף או לדום לב... הפגיעה ביחיד חוזרת חלילה לפגיעה בחברה. השימוש בסם מסוג קוקאין יוצר צורך להמשיך ולהשתמש. כתוצאה מכך עליו לחפש מקורות כספיים למימון רכישת הסם, לאו דווקא בדרכים חוקיות, תוך שהוא חווה הידרדרות מתמדת בתפקוד הפיזי והקוגנטיבי שלו".
(ע"פ 972/11 מדינת ישראל נ' יונה, פסקה 4 (טרם פורסם, 4.7.2012)).
מידת העונש
18. אף שיקוליו של בית הדין קמא לקביעת העונש בתוך המתחמים שנקבעו מקובלים עלינו, שכן חרף חוות הדעת החיובית בדבר שירותו הצבאי של המערער, וקשייה הכלכליים של משפחתו, "יש ליתן משקל בכורה לשיקולי ההלימה וכן, בתוך מתחם העונש ההולם, יש לבכר את צורכי ההרתעה. קו ענישה מחמיר זה הוא אבן יסוד במאבק הבלתי מתפשר בהפצת הסמים המסוכנים" (ע/46/19 רב"ט אבדיאב וסמל עמר הנ"ל, פסקה 34, והאסמכתאות שם). גילו הצעיר של המערער אף הוא אינו נסיבה מכרעת לקולה, לאור חומרת המעשים ופגיעתם בחברה (ע/101/14 טור' קיקוזאשוילי נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 18 (2015)).
19. על אף האמור, מצאנו למתן במידת מה את עונש המאסר בגין העסקאות בסמים המסוכנים. ראשית, אמנם, בשלב גזירת הדין, לא היה המערער זכאי להקלה הניתנת למי שנוטל אחריות על מעשיו, בבחינת "מודה ועוזב ירוחם" (ראו, למשל, ע/15,16/11 טור' יששכר נ' התובע הצבאי הראשי (2011)). אלא שמשחזר בו המערער, כאמור בפתח הדברים, מערעורו על הכרעת הדין, עניין זה נזקף לזכותו (ראו, למשל, ע"פ 3512/19 עוקאשה נ' מדינת ישראל, פסקה 11 (טרם פורסם, 8.6.2020)).
שנית, וחשוב מכך, מצאנו להתחשב בעובדה ששותפו של המערער ל-15 מעסקאות מכירת הקנאביס, רב"ט א' ש', כלל לא הועמד לדין בגין חלקו במעשים. התובעת הפנתה למסמך שהוגש לבית הדין קמא (ת/22), שם הוסבר כי רב"ט ש' נעדר מן השירות הצבאי ביום מעצרו של המערער, ולא אותר חרף ניסיונות חוזרים ונשנים של צוותי משטרת ישראל ומצ"ח, אשר נקטו גם פעולות במישור הגלוי והמודיעיני. בינתיים, כפי שמסרה התובעת, פוטר רב"ט ש' משירות ביטחון, שלא בפניו, עקב התנהגות רעה וחמורה. ברם, אף אם יש בנתונים בדבר הניסיונות לאתר את רב"ט ש' כדי לשלול טענה לאכיפה בררנית בעניינו של המערער, הרי שמלבד הגדרתו של רב"ט ש' כ"דרוש לחקירה", לא נמסר על המשך מאמץ מיוחד לאתרו, גם בימים אלה, חרף חומרת החשדות. מכאן, כי "הפער שבין הרשעה בדין פלילי והשתת עונש מאסר בפועל משמעותי, לעומת היעדר כל סנקציה... הוא פער רחב למדי" (ע/96/17 רב"ט הייב נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 23 (2018). בקשת רשות ערעור נדחתה: רע"פ 3388/18 הייב נ' התובע הצבאי הראשי (טרם פורסם, 27.5.2018)). לפיכך, ובראי עיקרון אחידות הענישה, העשוי להשפיע הן על קביעת המתחם של העונש ההולם והן על גזירת העונש בתוכו (ע/14,15/13 סמל ביטון נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 66 (2013)) - מצאנו להפחית ששה חודשי מאסר מעונשו של המערער בגין עסקאות הסמים, כך שעונש זה יעמוד על 54 חודשי מאסר בפועל. 
20. הפער בין עניינו של המערער לבין עניינו של רב"ט ש' מצדיק גם חפיפה חלקית בין העונשים שנקבעו לשני סוגי האירועים - עבירות השימוש בסם ועסקאות הסמים:
"גם כאשר ההפרדה בין אירועים שונים מביאה לקביעת מתחמי עונש שונים, על בית המשפט לוודא כי העונש הכולל הנגזר על נאשם בסופו של יום הולם את אשמו, ובפרט כי ההוראות שניתנו בקשר לחפיפת העונשים או הצטברותם לא מביאות לתוצאה עונשית שאינה עולה בקנה אחד עם עקרון ההלימה, לקולה או לחומרה... להשקפתי, בנסיבות שתוארו, יש להקל במידת מה בעונש הכולל שהוטל על המערערים בענייננו גם אם לא הונחה עילה להתערב בגבולות המתחמים שנקבעו עבור כל אחד מן האירועים". 
(ע"פ 4603/17 אדרי הנ"ל, פסקה 34 לפסק דינו של כבוד השופט פוגלמן בעניין הערעור על גזר הדין (טרם פורסם, 16.7.2019)).
משכך, ראינו להורות על חפיפה של ששה חודשי מאסר בפועל בין שני עונשי המאסר שנגזרו על המערער (12 חודשי מאסר בפועל בגין עבירות השימוש בסם ו-54 חודשי מאסר בפועל בגין עסקאות הסמים), באופן שיהא עליו לרצות עונש כולל בן 60 חודשי מאסר בפועל.
21. אשר לרכיב הקנס. הלכה פסוקה היא, כי בעבירות סחר בסמים ראוי להטיל קנס בשיעור מרתיע (ע/46/19 רב"ט אבדיאב וסמל עמר הנ"ל, פסקה 39). הטעם לכך הוא "אופיין של עבירות אלה - הסחר בסם ולא השימוש של האדם הבודד - שכל כולן סובבות סביב בצע כסף. ענישה כלכלית מחמירה תורמת להרתעה של העבריין הספציפי ולהרתעת הרבים, והיא מהווה את תשובת המשקל ההולמת לעבירות כגון דא" (ע"פ 7952/15 שץ הנ"ל, פסקה 49; ע"פ 4522/18 אסאבן הנ"ל, פסקה 13). הסניגור טען אמנם, כי המערער לא הפיק רווחים מעסקאות הסמים, אך עצם רכישתם של הסמים על ידי המערער, במחירים של כ-16,000 ש"ח לסם מסוג קנאביס; כ-6,600 ש"ח לסם מסוג LSD; וכ-3,000 ש"ח לסם מסוג מתאמפטאמין או מתקאתינון - מעידים בפני עצמם על "מחזור כספים" המאפשר את הרכישות, ומתיישב עם מספר העסקאות הרב והתמשכותן על פני כשנה וארבעה חודשים. לא מצאנו, לכן, להתערב בסכום הקנס שהושת על המערער, והמצוי בגדרי הענישה הראויה (השוו, למשל לע/101/14 קיקוזאשוילי הנ"ל, שם הוטל קנס בסך 50,000 ש"ח).
העולה מן המקובץ
22. ערעור ההגנה על חומרת העונש מתקבל חלקית. עונש המאסר הכולל שעל המערער לרצות יעמוד על 60 חודשים בפועל מיום מעצרו. אין שינוי ביתר רכיבי העונש.
ניתן והודע היום, כ"ג באב התש"ף, 13 באוגוסט 2020, בפומבי ובמעמד הצדדים.

______________
______________
______________

המשנה לנשיא
שופטת
שופט
חתימת המגיה: _________________
           העתק           נאמן             למקור

                                                                     סמ"ר             עדי               לביא
תאריך: ______________________
           קצינת           בית                הדין
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