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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:

אל"ם מאיה גולדשמידט    -   שופטת

בעניין:
ח/XXXXXX טור' מ' ג' ה' – המערער (ע"י ב"כ, יעל בן-ימיני לוי)
נ ג ד 
התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סגן נדב קורנבלום)
ערעור על החלטה של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוט מטכ"ל שניתן בתיק מטכ"ל (מחוזי) 471/22 (סא"ל סבסטיאן אוסובסקי) ביום 20.10.2022. הערעור נדחה.
ה ח ל ט ה
רקע 
1. כנגד המערער, טור' מ' ג' ה', הוגש ביום 3 באוקטובר 2022 כתב אישום בגין העדר מן השירות. בכתב האישום נטען, כי המערער נעדר משירות מיחידת "מיטב מתגייסים" החל מיום 1 באוגוסט 2011 ועד ליום 1 באוקטובר 2022, דהיינו במשך 4,080 ימים. 
2. מחומר החקירה עולה לכאורה, כי המערער הוא יליד ארגנטינה, שעלה לארץ בשנת 2001, כשהיה ילד בן 9. בשנת 2010, לאחר שסיים את הליכי הצו הראשון ונקבע לו תאריך לגיוס, הוא שב לארגנטינה, שם למד רפואת שיניים. כמו כן נישא ונולדה לו בת. בספטמבר 2022 שב המערער לארץ, התייצב בלשכת הגיוס על מנת להסדיר את מעמדו ובעקבות זאת נעצר. 
3. כבר בדיון המעצר הראשון בעניינו, ביום 3 באוקטובר 2022, הביע המערער את רצונו לשרת בצה"ל, במסגרת בית הדין המשלב (על הליך השילוב, כחלופת מעצר, ראו את הפירוט בע"מ/26,25,24/21 טור' התרסי, טור' נייזוב וטור' במברון נ' התובע הצבאי הראשי, פסקאות 79-80 (2021)). לפיכך נקצב מעצרו הממשי של המערער, תוך שהופנה לבדיקת התאמתו להליך השילוב, בדמות מיפוי צרכים הנערך במרכז אבחון וחוסן. מיפוי הצרכים התעכב הן בשל יום הכיפורים וחג הסוכות, והן בשל הצורך בעריכתו של מיפוי הצרכים באמצעות מתורגמן, הדובר את שפתו של המערער. לבסוף תואמה פגישה למיפוי הצרכים, בנוכחות מתורגמן, לשעות הבוקר היום - 23 באוקטובר 2022, תוך שנמסר כי הכנת חוות הדעת בעניינו של המערער תסתיים עד ליום 25 באוקטובר 2022. 
4. ביום 20 באוקטובר 2022 התנגדה ההגנה להמשך מעצרו של המערער, בפני בית הדין המחוזי, בטענה כי מיפוי הצרכים מתעכב יתר על המידה. בהחלטתו קבע בית הדין קמא (כב' השופט, סא"ל סבסטיאן אוסובסקי), כי העיכוב באבחונו של המערער, בשל נסיבה אובייקטיבית הקשורה בצורך לזמן לשם כך מתורגמן, הוא בבחינת "מצב לא רצוי", והוא אף מנוגד להחלטות קודמות שהתקבלו בבית הדין קמא, שלפיהן היה על הליך האבחון כבר להסתיים. עם זאת נקבע, כי לאור עילות המעצר הקיימות, ולאור פרק הזמן הקצר שנותר עד להשלמת מיפוי הצרכים, יש להאריך את מעצרו של המערער עד ליום 25 באוקטובר 2022 בשעה 11:00, תוך שצוין כי "חזקה על גורמי גחל"ת כי לאור הנסיבות החריגות האבחון יהיה מוכן בשעות הבוקר". לצד זאת המליץ בית הדין קמא, ללא התנגדות התביעה, כי מפקד מתקן הכליאה ישקול בחיוב מתן חופשה למערער במהלך סוף השבוע. מפקד מתקן הכליאה החליט שלא ליתן למערער חופשה כאמור, "בהתחשב בנתונים הפרטניים והכלליים של הכלוא עצמו".
5. ההגנה לא השלימה עם החלטת בית הדין קמא ומכאן הערעור שלפניי, שבו עותרת ההגנה לשחרורו של המערער ממעצר, ולחלופין לשחרורו בתנאים, למעצר פתוח ביחידת מיטב. יוער, כי הדיון בערעור התקיים היום בשעות הצהריים, לאחר פגישה שנערכה עם המערער למיפוי הצרכים. רמ"ד אבחון גחל"ת עדכנה, כי אף שככלל נדרשים חמישה ימי עבודה לאחר פגישת האבחון, לשם הכנת מסמך "מיפוי הצרכים", הרי שבשים לב לנסיבות החריגות מבקש מערך גחל"ת למסור את מיפוי הצרכים מוקדם יותר, עד ליום 26 באוקטובר 2022. 
טענות הצדדים בערעור 
6. ההגנה טוענת בערעורה, כי הטעם לעיכוב במיפוי הצרכים נעוץ בצורך בזימון המתורגמן, ומכאן שהמערער מופלה לרעה, אך בשל קשיי שפה, לעומת נאשמים אחרים שהופנו למיפוי צרכים באותה עת. הודגש, כי ההגנה אף הציעה למרכז אבחון וחוסן חלופות אחרות לתרגום השיחה, כדי לזרז את ההליך – לשווא, וכי התוצאה, של מעצרו הממשי של המערער במשך שלושה שבועות, מבלי שניתן לבחון את שחרורו לחלופת המעצר של הליך השילוב - אינה סבירה. צוין עוד כי אשתו ובתו של המערער, שאינן אזרחיות ישראל, נדרשות להסדיר את מעמדן בארץ בתוך זמן קצוב, ומכאן הדחיפות שבשחרורו של המערער ממעצר, כדי שיוכל לסייע להן בכך. ההגנה הדגישה, כי עולה משיחה ראשונית עם רמ"ד האבחון, ההתרשמות מן הפגישה שנערכה היום למערער למיפוי הצרכים היתה חיובית; ומכאן, לשיטתה, חיזוק נוסף לטענה כי אין הצדקה להחזקתו במעצר ממשי לפרק זמן נוסף אך על מנת לקבל את מסמך האבחון.   
7. התביעה הצבאית התנגדה לקבלת הערעור, תוך שהדגישה כי המערער השתמט לכאורה משירות צבאי לפרק זמן ממושך ביותר. צוין, כי בנסיבות אלה גם הפנייתו למיפוי צרכים ובחינת האפשרות להשתלבותו בהליך שילוב, אינה מובנת מאליה ונעשתה לפנים משורת הדין. על כן, לשיטת התביעה, משהליך האבחון עתיד להסתיים בתוך ימים ספורים, אין מקום לשחרורו של המערער כבר עתה ממתקן הכליאה. הוטעם, כי משיחה שערכה גם התביעה עם רמ"ד אבחון עלה, כי הימים הנוספים שנדרשים למערך הגחל"ת הם לשם בירורים עובדתיים ובדיקות ביחס לנתונים שנמסרו על ידי המערער; וכי בחינה זו עשויה להשליך גם על ההחלטה האם להמליץ בחיוב על השתלבותו בבית הדין המשלב. מכאן, הטעימה התביעה, כי לא מובטח למערער בשלב זה שאכן ייטול חלק בהליך השילוב, ועל כן גם אין מקום לשחרורו מהמעצר לפני הכרעה בעניין זה. 
דיון והכרעה  
8. הצדדים לא חלקו בבית הדין קמא, ואף לא בפניי, על כי קיימת תשתית ראיות לכאורה למיוחס למערער. הדיון התמקד כאמור בשאלת שחרורו לחלופת מעצר, לצורך הליך השילוב – או בשל העיכוב בבדיקת התאמתו להליך זה. 
9. יש לברך על כך שכיום, מבקש המערער להשתלב בשירות במסגרת בית הדין המשלב. ועוד יש להצר על כך שהליכי האבחון בעניינו של המערער התעכבו, בין היתר בשל תקופת החגים, שבמהלכה לא נותרו ימי עבודה רבים, וכן לנוכח הצורך בזימון המתורגמן; אולם על אף האמור, מצאתי כי דין ערעור ההגנה להידחות. 
10. כמובא מעלה, המערער השתמט לכאורה משירות צבאי לפרק זמן ממושך ביותר, העולה על 11 שנים, וכל זאת לאחר שהתגורר מספר שנים בארץ, עבר הליכי צו ראשון והיה מודע היטב לחובת הגיוס. בשים לב לאמור, קיימות בעניינו עילות מעצר מובהקות של מסוכנות צבאית, חשש לפגיעה במשמעת הצבאית וחשש להימלטות מאימת הדין, המצדיקות את מעצרו הממשי (ראו הסקירה המקיפה בנוגע לעילות המעצר בעבירות של העדר מן השירות בהחלטתו של בית דין זה בעניין התרסי שאוזכר לעיל). בנסיבות אלה, גם הפנייתו של המערער לבדיקת התאמתו להליך השילוב, כחלופת מעצר, אינה מובנת מאליה ונעשתה, כאמור "לפנים משורת הדין". 
11. האבחון בעניינו של המערער טרם הסתיים. כמובא לעיל, אף אם המגמה  בעניינו של המערער היא להמלצה חיובית בנוגע להתאמתו להליך השילוב, הרי שיש תחילה לבדוק נתונים שמסר היום בפגישת מיפוי הצרכים, בהיבט העובדתי, באופן שיש בו כדי להשליך על המלצת גחל"ת בסופם של דברים. מכאן ששחרורו של המערער לחלופת מעצר בדמות הליך השילוב בוודאי אינו מובטח או ודאי בשלב זה; ולנוכח עוצמתן של עילות המעצר, בהצטברותן, ראוי כי לא תתקבל החלטה בעניין שחרורו של המערער לחלופת מעצר בטרם תתקבל חוות דעתו של הגורם המקצועי, הוא מערך הגחל"ת. ראוי להעיר עוד, כי בדיונים שנערכו בעניינו של המערער בפני בית הדין קמא, הובהר כי נדרש להתקיים הליך של אבחון בנוכחות מתורגמן מקצועי ונטול פניות, ועל כן נדחו הצעות של ההגנה להסתייע בקרובי משפחתו של המערער כמתורגמנים. 
12. בנסיבות אלה, החלטת בית הדין קמא להאריך את מעצרו של המערער בימים ספורים על מנת להשלים את הליך השילוב, ורק לאחר מכן להחליט האם לשחררו בתנאים שיאפשרו לו לשוב ולמלא אחר חובתו החוקית לשרת בצבא ויבטיחו את התייצבותו להליכים המשפטיים בעניינו היא בבחינת פיתרון מידתי, מאוזן וסביר שאינו מצדיק התערבות (ר' ע"מ 53/21 טור' סויסה נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 19 (2021)). 
13. ערעור ההגנה נדחה אפוא. בנסיבות העניין, ולאור הערכת הזמנים הקודמת שנמסרה בעניינו של המערער, ראוי כי ייעשה כל מאמץ על ידי גורמי גחל"ת להשלים את חוות הדעת לעניין התאמתו של המערער להליך השילוב, עד לדיון המעצר בבית הדין קמא, הקבוע ליום 25 באוקטובר 2022.  
ניתנה היום, כ"ח בתשרי התשפ"ב, 23 באוקטובר 2022, בפומבי ובמעמד הצדדים.
______________________
אל"ם             מאיה גולדשמידט               שופטת      בית     הדין     הצבאי
ל      ע     ר     ע     ו     ר     י     ם
חתימת המגיה: __________________       העתק         נאמן         למקור
                                                                           סרן             כפיר              לב
תאריך: _______________________         קצין            בית             הדין
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