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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:
אל"ם מאיה גולדשמידט    -   שופטת
בעניין:
ח/XXXXXXX טור' ר' ס' – המערער (ע"י ב"כ, סרן מאור שמואלי)
נ ג ד 
 התובע הצבאי הראשי  – המשיב (ע"י ב"כ, סגן זהר שרגל)
ערעור על החלטה של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי זרוע היבשה שניתן בתיק ז"י (מחוזי) 333/22 (סא"ל סיגל טורג'מן חזן - סגנית הנשיא) ביום 12.12.2022. הערעור התקבל.
ה ח ל ט ה
1. כנגד המערער, טור' ר' ס', הוגש ביום 11 בדצמבר 2022 כתב אישום המייחס לו עבירה של העדר מן השירות שלא ברשות, על כי נעדר מיחידתו למשך 242 ימים. בד בבד עתרה התביעה הצבאית למעצרו עד לתום ההליכים המשפטיים בעניינו. באותו היום ביקשה ההגנה להאריך את מעצרו של המערער ביום אחד לצורך בדיקת כשירותו למעצר, ובית הדין נענה לבקשתה. בדיון שהתקיים ביום 12 בדצמבר 2022 עתרה ההגנה שוב להאריך את מעצרו של המערער לתקופה קצובה, עד ליום 15 בדצמבר 2022, לצורך "לימוד החומר ובקרה", בטענה כי חומר החקירה לא התקבל בידי ההגנה באמצעות המערכות הממוחשבות בשל תקלה טכנית במערכת המחשוב וגם לא הועבר בעותק קשיח על ידי התביעה. עוד ביקשה ההגנה להפנות את המערער לקב"ן ולרופא במתקן הכליאה. 
2. בית הדין המחוזי הנכבד (סגנית הנשיאה, סא"ל סיגל טורג'מן - חזן) החליט להורות על הארכת מעצרו של המערער עד לתום ההליכים המשפטיים בעניינו, תוך שקבע  כי חומר החקירה מלמד על קיומה של תשתית ראייתית לכאורית בבסיס כתב האישום שהוגש וכי מתקיימות עילות המעצר של מסוכנות, פגיעה במשמעת הצבאית וחשש מהימלטות מאימת הדין. צוין, כי לא הוצגה על ידי ההגנה אינדיקציה לליקוי נפשי או רפואי המצדיק את הארכת המעצר באופן קצוב בלבד, וכי אין מקום לכך שבית הדין יבקר את פעולת גורמי הרפואה והכליאה במסגרת דיוני מעצר דווקא, אלא במקרים חריגים. 
3. ההגנה לא השלימה עם החלטת בית הדין קמא. בערעורה הכתוב טענה כי לא היה מקום להורות על הארכת מעצרו של המערער עד לתום ההליכים המשפטיים, ללא שמיעת הצדדים לגופו של עניין ועיון ההגנה בחומר הראיות. 
4. עוד טרם התקיים דיון במעמד הצדדים, הודיעה התביעה בכתב, כי על אף שלפי השקפתה אין מקום להארכת מעצר קצובה לשם מעקב אחר בדיקות גורמי בריאות הנפש והרפואה, הרי שאין זה המקרה בענייננו; וכי לא תתנגד לקבלת הערעור לשם מתן אפשרות להגנה ללמוד את חומר החקירה. זאת תוך שעתרה כי ההגנה תשיב בדיון הקרוב לבקש למעצר עד לתום ההליכים המשפטיים. לאור האמור נמסר על ידי הצדדים כי הוסר הצורך בקיום דיון בנוכחותם. 
5. נוכח הסכמת הצדדים באשר לתוצאות הערעור לא ארחיב בדברים. למעלה מן הצורך אעיר, כי מקובלים עלי דברי בית הדין קמא, לפיהם ככלל, יש למעט בקציבות מעצר, מקום שבו הדבר אינו נדרש, וכי מעקב אחר פעולתם של גורמי הכליאה אינו מצדיק הארכת מעצר קצובה, מקום שבו הוצגה תשתית ראייתית לכאורית ומתקיימות עילות מעצר מובהקות. מובן עם זאת, כי כל מקרה נדרש להיבחן לגופו, ותוך בחינת נסיבות העניין. לצד זאת  יש לציין, כי ברי שמוטלת חובה על ההגנה ללמוד את החומר טרם קיומו של דיון מעצר, אולם נוכח טענות ההגנה במקרה זה כי לא הועבר לידיה חומר החקירה, ניתן היה להיעתר לבקשתה ולאפשר לה ללמוד אותו בטרם קבלת החלטה לגופם של דברים.  
6. סופם של דברים, בשים לב לעמדתם המשותפת של הצדדים, מצאתי לקבל את ערעור ההגנה, כך שמעצרו של המערער יוארך עד ליום 15 בדצמבר 2022 בשעה 14:00. 
ניתנה היום, כ' בכסלו התשפ"ג, 14 בדצמבר 2022, בלשכה ותועבר לצדדים ולמערער באמצעות הקבי"ד. 
_____________________

אל"ם      מאיה    גולדשמידט
שופטת       בית      דין הצבאי
ל      ע     ר     ע    ו    ר    י    ם
חתימת המגיה: __________________           העתק               נאמן               למקור
                                                                               סרן                   כפיר                    לב
תאריך: _______________________             קצין                  בית                   הדין
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